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CHAMBRE DES COMMUNES

Le mardi 29 septembre 2020

La séance est ouverte a 10 heures.

Priere

AFFAIRES COURANTES

® (1005)
[Traduction]

LA LOI SUR LES LETTRES DE CHANGE

L’hon. Steven Guilbeault (ministre du Patrimoine canadien,
Lib.) demande a présenter le projet de loi C-5, Loi modifiant la
Loi sur les lettres de change, la Loi d’interprétation et le Code ca-
nadien du travail (Journée nationale de la vérité et de la réconcilia-
tion).

(Les motions sont réputées adoptées, le projet de loi est lu pour
la premicére fois et imprimé.)

* % %

LE RAPPORT PESCHISOLIDO

M. Michael Barrett (Leeds—Grenville—Thousand Islands et
Rideau Lakes, PCC) propose:

Que la Chambre:

a) adopte le rapport du commissaire aux conflits d’intéréts et a I’éthique intitulé
« Rapport Peschisolido », déposé le mercredi 5 février 2020, et remercie le com-
missaire de son travail;

b) décide que les 10 infractions au Code régissant les conflits d’intéréts des dé-
putés commises par Joe Peschisolido discréditent la Chambre et les députés,
constituent une atteinte a la dignité et a I’autorité de la Chambre, et justifient une
sanction;

¢) ordonne a Joe Peschisolido, ex-député a la Chambre des communes, de pré-
senter, au plus tard le 15° jour de séance suivant I’adoption du présent ordre, des
excuses écrites a la Chambre pour ses infractions au Code, sous la forme d’une
lettre adressée au Président, lequel, a la fin des questions orales suivant sa récep-
tion, en fera lecture a la Chambre et la déposera sur le bureau.

— Monsieur le Président, il est désolant pour moi de devoir pré-
senter cette motion. Au cours des six derni€res années, nous avons
assisté a une lente et constante dégradation de la confiance qu'ont
les Canadiens dans cette institution démocratique.

® (1010)

La conduite de M. Peschisolido et ses 10 infractions au Code ré-
gissant les conflits d'intéréts des députés me préoccupent beaucoup.
11 est manifeste qu'il a enfreint les régles de la Chambre.

11 s'agit 1a d'un probléme causé par un phénomeéne de contagion
au sein du gouvernement libéral. En effet, le premier ministre, le
chef du Parti libéral, a débuté son mandat de leader, de premier mi-
nistre, de chef du gouvernement en violant la loi. C'est inscrit dans

« Le rapport Trudeau », qui portait sur ses vacances sur l'ile d'un
milliardaire, un événement célebre et malheureux. Cette premicre
violation de la loi a marqué le pays, car c'était la premiére fois dans
I'histoire du Canada qu'un premier ministre était reconnu coupable
d'avoir enfreint les lois sur I'éthique. Cela a eu un effet d'entraine-
ment partout au Parlement et, en fait, partout au pays.

Toutefois, il s'est ensuite produit une réaction en chaine qui a me-
né a la conduite de M. Peschisolido et a sa déclaration de culpabili-
té. Dans le cadre de sa démarche, le commissaire a I'éthique a mené
de multiples enquétes, qui ont abouti a diverses conclusions d'in-
fractions aux lois sur 1'éthique de la part de membres du Parti libé-
ral et du gouvernement libéral.

Bill Morneau, 1'ancien ministre des Finances, s'est retrouvé mélé
a des scandales a diverses reprises. Le premier, bien entendu, a por-
té sur ses oublis concernant sa société et sa villa. Ses explications a
ce syjet avaient été pour le moins fallacieuses.

Dans cette affaire impliquant M. Peschisolido, tout comme dans
celles du scandale concernant UNIS, de I'escroquerie de la mactre
de 1'Atlantique ou de tant d'infractions au code d'éthique, aux régle-
ments, aux régles et aux lois s'appliquant a cette Chambre, les dé-
putés libéraux nient les faits. On se souvient des propos tristement
célébres du premier ministre prétendant que 1'affaire révélée dans le
Globe and Mail était fausse. Puis, le « Rapport Trudeau II » a révé-
1¢ que le premier ministre s'était bel et bien ingéré dans les pour-
suites criminelles visant ses amis de SNC-Lavalin.

Lorsque nous avons, a la téte du Cabinet, a la téte du Parti libéral
au pouvoir, un député qui a enfreint a plusieurs reprises les lois sur
I'éthique et qui fait I'objet d'une nouvelle enquéte, il n'est pas sur-
prenant de voir des membres de son parti bafouer les régles. C'est
grave quand un député d'arriére-ban le fait, comme ce I'est quand le
premier ministre le fait.

Ce type de comportements reste impuni, comme on a pu le
constater. En effet, on a vu des membres du caucus libéral avoir la
possibilité de se retirer discrétement lorsque leurs actes soulévent
de sérieuses questions, y compris des actes qui meénent a des accu-
sations criminelles. C'est le cas d'un député qui a été élu en 2019,
aux cOtés du premier ministre et des libéraux d'en face, et d'un dé-
puté qui ne s'est pas présenté de nouveau, mais qui avait été élu au
sein de cette méme équipe libérale en 2015 et qui fait maintenant
l'objet d'une enquéte pour avoir enfreint le Code criminel du
Canada.
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Des députées ont été expulsées de ce méme caucus pour avoir
tenté de faire respecter les reégles. C'est le sort qui a été réservé a
l'ancienne présidente du Conseil du Trésor, la Dre Jane Philpott.
L'ancienne procureure générale, la députée de Vancouver Granville,
a été chassée du caucus et expulsée cavalierement du Cabinet.

® (1015)

Les Canadiens ont besoin de savoir que l'intégrité de la Chambre
et de ses députés est au-dessus de tout soupgon. Dans le cas présent,
nous ne parlons pas d'une seule infraction, ni méme de deux ou de
cing, mais bel et bien de 10 infractions au Code régissant les dépu-
tés. Cet ex-député a commis 10 infractions alors qu'il était en fonc-
tion, mais il n'en subira aucune conséquence. C'est inacceptable. Ce
ne peut étre 1'image que les Canadiens se font de la Chambre.

Dans cette enceinte, nous utilisons le terme « honorable député »
pour faire référence a chaque député. L'honneur de chacun n'a pas a
étre remis en question par un autre député. Cependant, lorsque le
commissaire aux conflits d'intéréts et a 1'é¢thique arrive a une
conclusion comme celle-ci, lorsqu'il continue de relever des infrac-
tions au Code et des manquements a 1'éthique, il revient alors a
ceux qui en ont accepté la responsabilité, qui en ont fait le serment,
de protéger la réputation de cette institution démocratique et de tous
ses députés. Voila pourquoi la motion réclamant des excuses est
éminemment raisonnable et absolument nécessaire.

11 faut que les députés sachent qu'un manquement au code a des
conséquences, méme s'ils ne briguent pas un nouveau mandat ou ne
sont pas réélus. La Chambre continue de fonctionner. Elle était 1a
bien avant nous tous ici et le sera encore bien aprés notre départ, si
Dieu le veut. Pendant que nous occupons temporairement les si¢ges
de nos 338 circonscriptions, nous nous devons de défendre cette
institution afin que toute personne qui y siégera apres nous, indé-
pendamment du parti qu'elle représente, mérite tout I'honneur ratta-
ché a sa fonction de député. Il ne faut pas que cela puisse étre remis
en question par les Canadiens, qui pourraient se demander s'il n'y a
pas eu tel ou tel premier ministre ou tel ou tel ministre des Finances
ou autre personne qui a enfreint le code sans que cela ait eu des
conséquences, sans que les députés aient jugé bon d'exiger des ex-
cuses.

Je demande a tous les députés, de tous les partis, de faire ce qu'ils
feraient s'ils voyaient un député d'un parti d'en face enfreindre le
code 10 fois. Voudrions-nous que ce député présente des excuses a
la Chambre? Sans le moindre doute. C'est ce que nous demandons
aujourd'hui. Il est important que nous prenions tous notre rdle au
sérieux et que nous prenions ces manquements au sérieux, car ces
manquements sont graves. Nous devons absolument faire ce que
nous pouvons, méme si c'est peu, pour obtenir réparation du tort
causé a la réputation de cette institution et de ses membres: deman-
der des excuses a M. Peschisolido et les déposer.

Nous sommes tenus de respecter le code, de nous y conformer. Si
nous ne le faisons pas, il doit y avoir des conséquences. C'est ce
que nous demandons aujourd'hui.

® (1020)

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire du président
du Conseil privé de la Reine pour le Canada et du leader du
gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Madame la
Présidente, si nous jetons un coup d'eeil & ce qui se passe autour de
nous, nous constatons que les Canadiens partout au pays sont treés
préoccupés par la seconde vague de cette grave pandémie. Il était
prévu que nous débattions des mesures législatives et que nous exa-

minions les diverses mesures que nous, les parlementaires, pouvons
mettre en ceuvre afin de soutenir des millions de nos concitoyens,
que ce soit de maniére directe ou indirecte. Voila sur quoi le débat
devait porter aujourd'hui.

Le député a le choix. Il peut continuer le débat sur ce sujet, qu'il
a choisi de mettre de 'avant aujourd'hui, ou il peut essayer de com-
prendre ce qui préoccupe réellement les Canadiens d'un bout a
l'autre du pays. Il a eu le choix et il a estimé qu'il devait aborder ce
sujet sans tarder.

Pourquoi le député a-t-il choisi la séance d'aujourd'hui? Pourquoi
n'a-t-il pas attendu que la Chambre ait réglé la question des mesures
législatives essentielles qui visent a procurer aux Canadiens les res-
sources dont ils ont besoin maintenant?

M. Michael Barrett: Madame la Présidente, je n'ai aucune legon
a recevoir de ce député ni des libéraux sur ce qui peut étre fait dans
cette enceinte. Les libéraux ont fermé le Parlement il y a six se-
maines. Ils ont mis fin aux travaux des comités tout comme ils l'ont
fait hier soir au comité de la procédure. A vrai dire, le député sait
trés bien que nous ne débattons pas des avantages dont les Cana-
diens pourraient bénéficier. Nous allons restreindre le débat par une
motion de cloture.

Comme je l'ai dit, les libéraux empéchent les débats a la
Chambre. Il est ridicule que le député affirme que nous retardions
le travail du gouvernement. Les libéraux ont fermé le Parlement
pendant six semaines. Ils ont empéché les comités d'accomplir leur
travail pendant six semaines. Tout cela pour éviter d'avoir a se justi-
fier.

Au lieu de s'attarder a la question soulevée — et ma motion est
recevable —, le député tente de faire diversion. Il s'agit de préser-
ver l'intégrité de la Chambre, que le député et le parti qu'il repré-
sente ont fermée pendant six semaines. Nous allons continuer a
faire notre travail pour exiger que le gouvernement rende des
comptes, et je vais continuer a faire mon travail pour garantir que
I'intégrité des institutions démocratiques soit protégée et préservée.

[Frangais]

M. Mario Simard (Jonquiére, BQ): Madame la Présidente, on
ne peut qu'étre d'accord sur la motion du député, d'autant que la
seule chose que posséde un député est sa probité.

Le secrétaire parlementaire faisait remarquer tout a 1'heure qu'on
est dans une conjoncture particuliére ou on doit se concentrer sur
l'aide aux Canadiens. Se concentrer sur l'aide aux Canadiens, ce
n'est pas ce que fait le gouvernement en utilisant les pouvoirs spé-
ciaux qu'on lui a conférés pour tomber dans un scandale comme ce-
lui de l'affaire UNIS.

J'aimerais dire aussi a mon collégue qu'un autre conflit d'intéréts
est peut-&tre passé sous le radar de plusieurs: 'utilisation de la sub-
vention salariale. Moi, je ne peux pas comprendre qu'un parti poli-
tique ait mis les deux mains dans un programme fait pour aider les
entrepreneurs en difficulté et qu'il en ait fait du financement poli-
tique.

Je ne sais pas si mon collégue est d'accord sur cela.
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M. Michael Barrett: Madame la Présidente, le député de Jon-
quicre a absolument raison. Le gouvernement a abusé de la bonne
volonté de la Chambre et utilisé les pouvoirs qui lui ont été confé-
rés dans les circonstances extraordinaires que l'on sait pour tenter
un coup de force. Il a ensuite profité¢ de 'énorme bénéfice du doute
que lui ont accordé I'ensemble des députés, qui ont agi dans l'esprit
propre & ce que I'on a surnommé « Equipe Canada », pour remettre
un demi-milliard de dollars a un organisme qui en avait déja donné
un demi-million aux proches du premier ministre. Je le répéte:
quand le gouvernement cherche a se défiler et a détourner les res-
sources et les pouvoirs dont il dispose, l'ensemble des députés
doivent lui demander des comptes.

® (1025)

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire du président
du Conseil privé de la Reine pour le Canada et du leader du
gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Madame la
Présidente, c'est avec une certaine déception que je parlerai de la
motion que mon collégue d'en face a décidé de présenter alors que
nous vivons un jour que nous pourrions qualifier de trés important
pour tous les Canadiens.

11 s'est passé énormément de choses depuis huit mois. Les Cana-
diens ont uni leurs efforts comme jamais auparavant. Le premier
ministre et les membres du Cabinet étaient disponibles pour ainsi
dire sept jours sur sept afin de bien voir aux besoins de leurs conci-
toyens. Le gouvernement national fait preuve d'un leadership hors
pair, avec la collaboration des provinces et des territoires. Le senti-
ment de collaboration qui anime le Canada est absolument extraor-
dinaire, et je ne parle pas seulement des gouvernements provin-
ciaux et territoriaux, mais aussi des villes, des municipalités et des
organismes a but non lucratif. La liste des personnes qui se sont
jointes au mouvement est longue, parce que les gens étaient
conscients qu'il fallait se mobiliser pour lutter contre la principale
source d'inquiétude des Canadiens — qui est d'ailleurs bien réelle,
je le rappelle —, c'est-a-dire la pandémie. La COVID-19 a tué des
milliers de personnes et elle en tuera malheureusement encore
beaucoup d'autres.

Notre gouvernement s'est efforcé de défendre les intéréts des Ca-
nadiens, et nous avons clairement fait savoir que nous serions 1a
pour la population chaque jour. Nous avons le soutien des Cana-
diens, et nous avons mis en place un vaste éventail de programmes
pour les aider en cette période difficile.

Aujourd'hui, nos délibérations sont censées porter sur la pandé-
mie et sur les fagons de continuer a soutenir les Canadiens, mais je
suis trés décu. En effet, parmi 1'ensemble des intervenants, il se
trouve un groupe de personnes en particulier qui nous met constam-
ment des batons dans les roues: le Parti conservateur du Canada.
Force est de constater que, chaque fois que les députés conserva-
teurs en ont l'occasion, ils s'empressent de changer de sujet et de
nous faire perdre de vue les priorités dont les Canadiens souhaitent
nous voir débattre.

Des voix: Oh, oh!

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Je tiens a
rappeler aux députés qu'ils auront la possibilité de poser des ques-
tions et de formuler des observations. Je leur demande donc de ré-
server leurs réactions pour plus tard et de permettre au député de
poursuivre son discours sans l'interrompre.

Le secrétaire parlementaire a la parole.

Affaires courantes

M. Kevin Lamoureux: Madame la Présidente, c'est la vérité,
qu'elle plaise ou non aux conservateurs.

J'ai passé beaucoup de temps a la Chambre, a participer a des
séances qui se déroulaient a 1'été, a I'automne ou au printemps. Je
peux dire aux députés qu'en plus de 20 ans d'expérience parlemen-
taire, dont plusieurs années dans 1'opposition, je n'ai jamais vu un
gaspillage de temps parlementaire comparable a celui qu'ont entre-
pris les députés conservateurs de 'opposition dés 2015. Leur priori-
té est trés simple: tout ce qui les intéresse, depuis le premier jour,
c'est de critiquer le premier ministre du Canada. C'est leur unique
préoccupation, une préoccupation qu'ils tentent aussi d'étendre a
des enjeux éthiques. C'est la priorité sur laquelle ils se concentrent
depuis le premier jour. On aurait pu imaginer qu'ils s'intéresseraient
a la pandémie et aux défis qu'elle entraine. Le projet de loi présenté
plus tot aujourd'hui était appuyé par le chef du Nouveau Parti dé-
mocratique. Des députés de tous les horizons politiques, peut-étre
méme quelques conservateurs discrets, comprennent que nous
avons tous un réle a jouer dans ce dossier. Chacun de nous a un role
a jouer.

Comme je 'ai déja dit, d'autres députés libéraux et moi sommes
heureux que notre leader parlementaire adjointe nous donne chaque
jour l'occasion de lui parler et de lui communiquer les expériences
que nous ont racontées les électeurs de nos circonscriptions. Selon
le premier ministre, c'était important que nous, les parlementaires,
écoutions ce que les électeurs avaient a dire sur la fagon dont ils
avaient été touchés par la pandémie et que nous relayions cette in-
formation au gouvernement. La leader parlementaire adjointe, qui a
travaillé avec des collégues et du personnel de soutien merveilleux,
a été en mesure de rassembler de nombreuses idées différentes qui
ont permis d'apporter les modifications nécessaires a un large éven-
tail de programmes du gouvernement. D'ailleurs, les libéraux ne
sont pas les seuls a s'étre impliqués; des députés de toutes allé-
geances politiques l'ont fait également. Comment expliquer cela?
Cl'est parce que nous sommes a 'écoute des Canadiens et nous pou-
vons comprendre leurs craintes et leurs inquiétudes.

Nous devons étre 1a pour les ainés. Leurs logements suscitent
beaucoup d'inquiétudes. De nombreuses personnes espérent qu'Ot-
tawa continuera a faire preuve du leadership nécessaire pour nous
aider a traverser la pandémie. C'est pourquoi il est si important que
nous poursuivions le travail que nous avons entamé depuis le dis-
cours du Trone. Lorsque nous avons prorogé la session, nous avons
tourné la page et nous nous sommes concentrés encore plus sur ce
qui aurait lieu dans les mois et les années a venir. D'aprés ce que
nous ont dit les Canadiens d'un océan a l'autre, c'est ce qu'ils
veulent et c'est ce qu'ils obtiendront du gouvernement et de tous
ceux qui veulent s'attaquer a la situation de fagon proactive.

La motion présentée aujourd’hui vise a détourner l'attention. Il
est toutefois intéressant de noter que l'ancien député conservateur
Rob Anders est soupconné d'évasion fiscale par 1'Agence du revenu
du Canada. Les députés peuvent consulter les nouvelles.

Les conservateurs veulent-ils se pencher sur ce sujet? Non, bien
sir que non. Ils veulent plutdt soulever une question qui, ils 1'es-
perent, leur permettra de ne parler que du premier ministre, d'autres
ministres, des députés libéraux et de 1'éthique.
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J'ai écouté bon nombre de leurs arguments. Personne n'est par-
fait, mais, tout au long de la pandémie, le premier ministre a montré
trés clairement a quel point il est important que tout le monde colla-
bore afin d'aider concrétement les Canadiens, qui ont besoin que
nous soyons la pour eux en cette période difficile.

La mesure 1égislative dont nous parlons est un prolongement des
programmes qui ont permis efficacement de verser des centaines de
millions de dollars aux Canadiens pour qu'ils aient un revenu dispo-
nible afin de combler leurs besoins essentiels. Voila de quoi nous
devrions parler. L'opposition souhaite plutot tenir des votes intermi-
nables, changer le sujet du débat a la Chambre, puis se plaindre
qu'elle n'a pas assez de temps pour parler de ce dont elle n'a vrai-
ment pas envie de parler. Vraiment? Nous avons déja assisté a ce
numéro auparavant. J'ai déja été témoin de toutes les manceuvres
visant a faire obstruction et a perdre du temps.

En tant qu'opposition officielle, les conservateurs peuvent consa-
crer leur temps a ce qu'ils veulent, mais le gouvernement, lui, conti-
nuera a protéger les Canadiens dans toutes les régions de notre
grand pays.

Des voix: Oh, oh!

® (1035)

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Je rappelle
derechef aux députés que, quand une personne a la parole, ils
doivent se montrer respectueux et lui permettre de terminer son dis-
cours ou d'exprimer sa pensée.

Nous passons aux questions et observations. Le député de
Leeds—Grenville—Thousand Islands et Rideau Lakes a la parole.

M. Michael Barrett (Leeds—Grenville—Thousand Islands et
Rideau Lakes, PCC): Madame la Présidente, le député parle de
protéger les gens. On sait pertinemment qui le gouvernement essaie
de protéger. Il essaie de protéger les initiés, les petits amis du Parti
libéral. C'est exactement ce que révelent « Le rapport Trudeau », le
« Rapport Trudeau II » et le rapport d'enquéte dont il est question
dans la motion a 1'étude. Le gouvernement ne veut rien savoir de
parler des manquements aux régles qui régissent cet endroit.

Pendant six semaines, et méme bien avant cela, les conservateurs
ont réclamé la reprise des travaux a la Chambre. Si la Chambre
avait siégé, le nouveau programme dont souhaitent débattre les li-
béraux aujourd'hui aurait pu étre déja en place.

Si les mesures que les libéraux souhaitent présenter aujourd'hui
sont si importantes, pourquoi restreindre le débat par une motion de
cloture? Pourquoi ne pas les avoir adoptées il y a six semaines au
lieu d'interrompre les travaux de la Chambre pour camoufler la cor-
ruption au sein du gouvernement?

M. Kevin Lamoureux: Madame la Présidente, nous ne sommes
pas en train de débattre de cette question parce que le député a plu-
tot choisi de proposer une motion qui aurait tout aussi bien pu étre
étudiée par le comité de la procédure et des affaires de la Chambre.

Le député aurait pu traiter de la question de bien des facons.
C'est la premicre fois que je l'entends dire que 1'opposition aimerait
en discuter. S'il m'avait consulté, nous aurions pu en discuter et
trouver des solutions pour apaiser ses préoccupations.

De toute évidence, nous devrions étre en train de débattre au-
jourd'hui des moyens que la Chambre des communes du Canada
peut prendre pour continuer d'aider les Canadiens partout au pays.

M. Brian Masse (Windsor-Ouest, NPD): Madame la Prési-
dente, il y a de l'hypocrisie dans l'air. J'étais a la Chambre a
I'époque de Stephen Harper, et alors que ce dernier était au pouvoir,
les conservateurs ont clos le débat plus de 300 fois. Ils 1'ont fait
dans le dossier de l'environnement. Ils 1'ont fait dans le dossier de
l'assurance-emploi. Ils l'ont fait dans le dossier de la défense. Ils
l'ont fait dans le dossier des anciens combattants. Ils 1'ont fait dans
toute une série de dossiers différents au fil des ans.

Des voix: Oh, oh!

M. Brian Masse: On me chahute, mais les députés peuvent véri-
fier le bilan de Stephen Harper pour confirmer mes dires. Ils font
preuve de beaucoup d'hypocrisie.

Cela dit, ce que font les libéraux n’est guére mieux. Pas besoin
de sortir une loupe pour constater tous les scandales dans lesquels
ils sont impliqués et I'hypocrisie dont ils font preuve. Tout cela
nous distrait de notre travail.

Compte tenu du comportement de certains représentants de votre
gouvernement depuis son arrivée au pouvoir, ne pensez-vous pas
que vous récoltez ni plus ni moins ce que vous avez semé? Ce pro-
bléme et cette distraction auraient pu étre €vités si vous ne vous
étiez pas mis vous-méme dans ce pétrin. C'est...

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Je rappelle
au député et a I'ensemble des députés de faire trés attention au lan-
gage utilisé. Les députés peuvent parler des partis, mais pas d'un
député en particulier. De plus, tous les commentaires et questions
doivent étre adressés a la présidence.

Le secrétaire parlementaire a la parole.

M. Kevin Lamoureux: Madame la Présidente, je veux rendre a
César ce qui appartient a César: ce matin, un ministre a déposé une
mesure 1égislative trés progressiste ayant pour but d'aider beaucoup
de Canadiens, dans toutes les régions du pays, et il est important de
souligner que le député qui a appuyé cette mesure est le chef du
Nouveau Parti démocratique. D'une certaine maniére, en appuyant
certaines mesures, les néo-démocrates montrent qu'ils attachent de
I'importance aux Canadiens et qu'ils sont préts a collaborer avec le
gouvernement pour assurer l'adoption d'importants projets de loi.
J'en suis conscient et je tiens a en remercier le Nouveau Parti démo-
cratique.

® (1040)
[Frangais)

Mme Andréanne Larouche (Shefford, BQ): Madame la Prési-
dente, mon collégue d'en face a parlé de tourner la page, mais tour-
ner la page sur quoi?

Veut-il dire tourner la page sur UNIS? Tourner la page sur un
rapport important qui devait étre déposé¢ au Comité permanent de
l'agriculture et de l'agroalimentaire, ou sur un rapport qui devait
étre déposé au Comité permanent de la condition féminine concer-
nant I'impact sur les femmes? Tourner la page sur quoi?

[Traduction)

M. Kevin Lamoureux: Madame la Présidente, il n'est pas néces-
sairement question de tourner la page, mais de garder le cap sur ce
que les Canadiens de toutes les régions du pays attendent de nous.
IIs veulent que nous luttions contre la pandémie et que nous rédui-
sions au minimum les effets néfastes sur la société et 'économie ca-
nadiennes qui découlent de ce qui se passe pendant la pandémie.
Voila en réalité les attentes des Canadiens.
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[Frangais)

M. Luc Thériault (Montcalm, BQ): Madame la Présidente, il
s'agit d'une belle tentative de la part du secrétaire parlementaire du
leader du gouvernement, avec son habituelle éloquence.

Cependant, comme ma collégue le faisait remarquer tout a
I'heure, ce n'est pas la premicre fois que ce gouvernement est pris
dans une question de conflit d'intéréts ou d'apparence de conflit
d'intéréts. La rigueur parlementaire que nous devons nous imposer,
comme parlementaires — c'est pour cela que nous avons un code
pour nous rappeler a I'ordre —, c'est que 1'apparence de conflit d'in-
téréts est aussi importante que le conflit d'intéréts lui-méme.

La raison est qu'il en va de la confiance des citoyens envers l'ins-
titution parlementaire et envers les élus que nous sommes. Nous de-
vons porter le mandat qu'ils nous ont donné avec honneur et digni-
té. Lorsqu'on se place dans une situation de conflit d'intéréts, c'est
toute la classe politique qui est éclaboussée.

Quand je dis qu'il s'agit d'une belle tentative de la part de mon
collegue secrétaire parlementaire, c'est qu'il évoque comme argu-
ment principal, si j'ai bien compris, le fait que nous sommes et
étions engagés dans un débat important, le discours du Trone. Dans
la séquence, toutefois, il me semble qu'il y a eu prorogation. Il me
semble que cette prorogation, s'il fallait effectivement trouver des
mesures et mettre en place tout ce qu'il fallait pour sortir de cette
crise sanitaire, n'était pas nécessaire.

Je rappellerai au secrétaire parlementaire que le Parlement a été,
pendant six mois, obligé de discuter strictement de cette crise. Or, il
me semble que l'ensemble des électeurs méritent un Parlement qui
peut traiter I'ensemble des questions de la gouverne. Evidemment,
le commissaire a 1'éthique est sans appel. S'il était si urgent de tra-
vailler ensemble pour sortir de la crise, pourquoi proroger la ses-
sion avec un discours du Troéne qui, ma foi, apporte trés peu de so-
lutions?

Cela dit, je me souviens d'UNIS et de la démission du ministre
des Finances, qui n'est pas n'importe qui. Je disais tout a 'heure que
ce n'est pas la premiere fois que les libéraux manquent peut-étre
strictement de rigueur a l'endroit des conflits d'intéréts et de ce qui
doit nous gouverner sur la question des conflits d'intéréts. Peut-étre
manquent-ils de rigueur, peut-étre manquent-ils d'intérét? Peut-étre
que certaines mauvaises langues ou que certaines personnes un peu
plus méchantes que moi diraient que c'est dans I'ADN de ce parti.
Je n'irai pas jusque-la. Je ne peux pas démontrer cela, mais je peux
énumérer la liste des problémes en lien avec les conflits d'intéréts
que ce parti a mis lui-méme sur la place publique. Il s'est mis dans
le trouble.

Je me rappelle que je me suis levé a la Chambre, lors du dernier
mandat, pour questionner le premier ministre sur la coincidence
entre le fait que de riches investisseurs chinois de la Colombie-Bri-
tannique aient financé sa caisse électorale dans la circonscription de
Papineau a coups de 1 500 $ et le fait qu'en I'espace de 24 heures, il
ait amassé 70 000 $. Etrangement, la coincidence était qu'on leur
avait octroyé une charte pour la banque qu'ils voulaient mettre en
place.

C'est une apparence de conflit d'intéréts. Depuis quand la cir-
conscription de Papineau ou une autre circonscription du Québec se
finance-t-elle avec de prétendues activités — on n'a jamais vu cette
activité listée — a des kilometres et des kilomeétres de distance?

Affaires courantes

On a aussi vu le premier ministre se mettre lui-méme dans le
trouble avec un voyage chez I'Aga Khan. Ce n'est donc pas la pre-
miére fois.

® (1045)

Un collégue, député conservateur, dit que le commissaire aux
conflits d'intéréts et a I'éthique recommande aux parlementaires
d'imposer des sanctions.

Je rappelle que dans son rapport, le commissaire a I'éthique
conclut que M. Peschisolido a contrevenu aux paragraphes 1, 20
et 21(3) du Code, en rapport avec les intéréts qu'il ne détenait plus
dans la Peschisolido Law Corporation a la suite de sa dissolution le
26 novembre 2018. Il a omis de déposer une déclaration exacte de
ses intéréts personnels au moment de son examen annuel complété
le 11 décembre 2018. Il a également omis de déposer une déclara-
tion faisant état d'un changement important dans les 60 jours sui-
vant ce changement.

Quatre questions étaient soulevées: son €tat matrimonial, son
prét d'actionnaire, la dette de son cabinet envers la banque et le
changement de statut de son cabinet — ce dont il a eu amplement
'occasion de se rendre compte. Le commissaire a I'éthique recom-
mande a la Chambre que cet ancien député soit sanctionné. Cepen-
dant, mon collégue dépose aujourd'hui une motion qui ne demande
a cet ancien député, slirement aussi respectueux que nous de 1'insti-
tution que nous représentons, que de présenter des excuses.

1l faut effectivement étre rigoureux et faire attention a toute ap-
parence ou possibilit¢ de conflit d'intéréts. Il existe un guide. Si
j'étais secrétaire parlementaire du gouvernement, je pense que cela
vaudrait la peine de rappeler tous les députés de la Chambre a
l'ordre.

Je pense effectivement que des excuses sont requises, mais je n'ai
pas entendu le secrétaire parlementaire du gouvernement dire qu'il
est d'accord avec la proposition. Il fait plutdt un procés d'intention a
son auteur. Or, le fond de la question est important: le secrétaire
parlementaire est-il d'accord ou non que cet ancien député présente
des excuses au moyen d'une lettre adressée au Président?

C'est cela, l'objet du débat. Il me semble qu'on aurait pu en
convenir rapidement et passer a autre chose. Je suis un peu décu de
cette attitude qui consiste a dire « travaillons ensemble », sauf lors-
qu'il s'agit du respect de nos institutions et des codes de conduite
pour lesquels nous avons tous voté. En effet, personne ne s'est levé
a la Chambre pour se dire contre ce guide sur les conflits d'intéréts
ni pour contester cette régle que 1'on doit respecter annuellement.

Pourtant, lorsque survient un probléeme et que quelqu'un enfreint
ces regles, certains cherchent des faux-fuyants pour essayer de mi-
nimiser 'effet que cela aura.

Le commissaire a 1'éthique a déja beaucoup de pain sur la
planche et ce n'est pas évident. En éthique, les codes existent pour
qu'on prenne ses responsabilités de facon prospective. Cela veut
dire se rendre responsable et prévoir ce qui pourrait arriver, et ce,
avant le fait. Comme nous sommes des représentants du peuple, il
ne s'agit pas strictement de reconnaitre notre responsabilité rétroac-
tivement. Ce n'est pas cela, car 1'éthique se veut prospective. Nous
avons a l'égard de nos €lecteurs et de cette institution une responsa-
bilité prospective.
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Je m'attendrais a ce que les intervenants de l'autre c6té de la
Chambre puissent dans ce débat étre d'accord avec mes propos et
ceux des parlementaires qui constatent que lorsque quelqu'un s'est
placé en conflit d'intéréts, cette personne devrait le reconnaitre et
présenter des excuses, avant de passer a autre chose.

Cependant, dire que nous sommes en train de discuter de quelque
chose qui devrait étre passé sous la table, c'est inacceptable. C'est
pour cela que je suis en faveur de la motion de mon collégue
conservateur.

® (1050)

M. Gérard Deltell (Louis-Saint-Laurent, PCC): Madame la
Présidente, je tiens a remercier mon collégue pour la qualité de son
propos, d'autant plus qu'il a quand méme une expérience parlemen-
taire remarquable. II siége ici depuis bientot cinq ans et il a égale-
ment siégé a 1'Assemblée nationale. C'est 1a-dessus que ma question
porte.

Est-ce que le député a déja été témoin, durant sa vaste expérience
politique parlementaire, d'un gouvernement qui affiche autant d'ar-
rogance quant au principe fondamental des parlementaires, c'est-a-
dire la possibilité de débattre?

M. Luc Thériault: Madame la Présidente, pour étre honnéte, je
suis obligé de répondre par l'affirmative. C'est ce qui fait que les
parlementaires sont tous pris dans une situation ou le peuple nous
regarde et voudrait que la démocratie se fasse dans la rue. C'est
pour cela qu'on ne peut pas dire que ce dont nous discutons ce ma-
tin n'est pas important. C'est trés important.

Ce qui est en jeu ce matin, c'est la confiance entiere des gens qui
nous regardent envers la maniére dont nous nous conduisons. Nous
devons étre exemplaires. A ce titre, bien sir que les gouverne-
ments, durant la joute parlementaire, essaient souvent de différer
ces questions. Je pense qu'on a un examen de conscience a faire et
voila une belle occasion ce matin de ne pas refaire ce que d'autres
feraient a la place des libéraux. Parfois, les gens disent qu'entre les
libéraux et les conservateurs, c'est bonnet blanc et blanc bonnet.

Mme Elizabeth May (Saanich—Gulf Islands, PV): Madame la
Présidente, je remercie mon collégue de son discours.

Je suis absolument en faveur de cette motion, mais je trouve af-
freux que nous parlions toujours les uns contre les autres. La racine
de ces problémes, c'est la faiblesse de nos réglements en maticre
d'éthique, notamment en ce qui concerne les pressions des lob-
byistes.

Mon collégue pense-t-il que nos réglements doivent &tre amélio-
rés?

M. Luc Thériault: Madame la Présidente, je suis effectivement
ouvert a ce que nous améliorions les régles. Or, nous avons beau
édicter toutes les régles que nous voulons, il s'agit surtout de les in-
carner et de les appliquer avec rigueur, avec dignité et dans le res-
pect des électeurs qui nous ont élus. Nous devons les représenter
avec honneur et dignité.

[Traduction]

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire du président
du Conseil privé de la Reine pour le Canada et du leader du
gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Madame la
Présidente, aujourd'hui au Québec, des centaines de personnes ap-
prendront qu'elles ont contracté la COVID-19. Le gouvernement du
Canada et les députés de toutes les allégeances sont gravement pré-

occupés au sujet de ce que la Chambre pourrait faire collectivement
en cette période de crise.

Mon collégue d'en face ne convient-il pas que la crise est le dos-
sier dont nous devrions nous occuper maintenant? Nous pourrions
examiner la motion dont nous sommes saisis aujourd'hui a diverses
autres occasions. Ne convient-il pas que pour les Canadiens c'est la
pandémie qui constitue la priorité?

® (1055)
[Frangais)

M. Luc Thériault: Madame la Présidente, je pense que c'est im-
portant, quand il y a une question de conflit d'intéréts, que 1'on
puisse la saisir et en débattre ouvertement. Il ne s'agit pas d'en dé-
battre derriére des portes closes. Il faut en débattre ici, dans cette
enceinte, le Parlement du peuple. Je pense que cette question méri-
tait effectivement que nous en débattions ce matin.

Cela ne nous empéche pas de discuter d'autres enjeux. Je suis
heureux que nous retrouvions le Parlement tel qu'il doit étre et je
réitére a mon collégue que je m'attends & ce que ce gouvernement
mette en ceuvre des mesures durables et structurantes pour traverser
la crise. Si j'ai I'nonneur de m'adresser a la Chambre, je pourrai lui
faire plusieurs suggestions. D'ailleurs, nous avons déposé hier un
plan de relance assorti de solutions durables qui vont nous aider a
sortir de cette crise.

M. Charlie Angus (Timmins—Baie James, NPD): Madame la
Présidente, je suis trés fier de participer a ce débat virtuel. Je suis
ici, chez moi, dans le petit village de Cobalt dans le Nord de I'Onta-
rio.

[Traduction]

Je siege au Parlement depuis 16 ans et c'est pour moi un moment
historique de participer virtuellement aux débats. Nous procédons
de cette facon parce que le Canada traverse actuellement une crise
économique et sanitaire sans précédent. Il s'agit de la plus grave
crise a laquelle notre pays ait été confronté en prés d'un siécle. La
pandémie a tout bouleversé et il est vraiment inspirant de voir com-
ment le Parlement s'emploie a trouver des moyens, notamment vir-
tuels, pour assurer 1'intégrité du vote et des débats. Je suis trés fier
de parler au nom des gens de Timmins—Baie James ce matin au
sujet de la motion d'adoption du rapport du commissaire a I'éthique
concernant M. Peschisolido.

Pendant de nombreuses années, je me suis intéressé au dossier de
la corruption au Parlement et j'ai fait la promotion des questions
d'éthique. Je dois admettre qu'a un certain moment ce matin, je me
suis demandé de quel rapport il s'agissait cette fois-ci. Je me suis
alors rappelé qu'il s'agissait du rapport sur M. Peschisolido. Si je
me suis posé la question, c'est qu'il y a eu tellement de violations
des régles d'éthique de la part des libéraux que les rapports se sont
accumulés. Nous devons suivre ces cas de preés. Dans le présent
rapport, le commissaire se penche sur le role du cabinet d'avocats
de M. Peschisolido et le fait qu'il a omis de déclarer des conflits
d'intéréts évidents.
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Pourquoi est-ce important? Je me suis entretenu récemment avec
des journalistes américains au sujet du scandale entourant l'orga-
nisme UNIS. IIs m'ont demandé comment on pouvait considérer
nos scandales comme étant graves lorsqu'on les compare a ceux qui
secouent les Etats-Unis. Je leur ai répondu que nous avions la Loi
sur les conflits d'intéréts, la Loi sur le lobbying, la Loi électorale du
Canada et les régles sur le financement politique, que les politiciens
sont tenus de les respecter, et que notre situation est différente de
celle des Etats-Unis & I'heure actuelle. La régle de droit et l'obliga-
tion des parlementaires de s'y plier doivent étre maintenues comme
principe fondamental.

I1'y a eu de nombreux scandales sous le régime libéral, dont celui
impliquant M. Grewal. J'ai écrit au commissaire a 1'éthique au sujet
de ce scandale et I'affaire a été confiée a la GRC. Ce scandale est né
du fait que M. Grewal se servait de sa fonction de député pour fa-
voriser les intéréts financiers de ses amis, ce qui a contribué au fa-
meux scandale en Inde.

M. Morneau, l'ancien ministre des Finances, a démissionné en
plein milieu d'une crise économique sans précédent parce qu'il n'a
méme pas pris la peine de lire la Loi sur les conflits d'intéréts et
qu'il ignorait que ses rapports avec l'organisme de bienfaisance
UNIS le plagaient en situation de conflit d'intéréts. C'est absolu-
ment inacceptable.

Le premier ministre fait maintenant l'objet d'une troisiéme en-
quéte. La question au cceur du scandale UNIS est maintenant de sa-
voir comment un groupe qui a entretenu des liens étroits avec les
principaux intervenants libéraux au pouvoir, lesquels devaient eux-
mémes composer avec une crise financiére, a pu obtenir plus de
500 millions de dollars grace a leurs relations. On ne devrait pas
gérer les affaires gouvernementales ainsi. Pendant une pandémie
sans précédent, les Canadiens ont besoin d'avoir 1'assurance que le
gouvernement ne fait pas passer les besoins de leurs amis avant les
leurs.

Dans ma circonscription, les gens de Kashechewan attendent de-
puis des années que le gouvernement approuve des choses essen-
tielles comme 1'aménagement d'une route pour qu'ils puissent com-
mencer a s'établir dans une nouvelle collectivité. En avril dernier,
ces gens ont di vivre dans des tentes installées sur leur territoire a
cause de la COVID-19. IIs n'ont pas pu étre évacués, et ils n'avaient
aucun endroit siir ou aller. Lorsqu'ils ont entendu parler du scandale
UNIS, ils m'ont demandé comment ces personnes ont pu obtenir
500 millions de dollars aussi facilement, alors qu'ils sont obligés de
se battre et de quémander simplement pour que le gouvernement
tienne compte des changements les plus fondamentaux dans leurs
collectivités.

Voila le principe qu'il ne faut jamais perdre de vue lorsqu'il s'agit
de conflits d'intéréts. Il est question du réle de puissants initiés qui
ne devraient pas avoir un tel acces. J'ai vraiment hate que nos comi-
tés reprennent leurs travaux. Le comité des finances faisait un ex-
cellent travail au sujet du scandale UNIS. II nous faut des réponses.
Le comité sur les langues officielles va se pencher sur le scandale
UNIS parce que cet organisme n'était absolument pas prét a présen-
ter son programme au Québec, et encore moins dans le reste du
pays.
® (1100)

Le comité de 1'éthique a certainement soulevé plusieurs questions

au sujet des liens entre des ministres clés du gouvernement et les
fréres Kielburger. Par ailleurs, un militant du Parti libéral, 'ancien
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ambassadeur David MacNaughton, vient tout juste de recevoir un
verdict de culpabilité aprés que j'ai eu posé des questions au com-
missaire a 1'éthique au sujet du travail effectué par M. MacNaugh-
ton au nom de Palantir Technologies.

Il s'agit 1a d'un énorme probléme. Palantir est une entreprise de
surveillance aux pratiques pour le moins douteuses. Elle est dirigée
par Peter Thiel, un géant milliardaire de la technologie qui a des
opinions d'extréme droite et une vision de la démocratie hautement
discutable. On a utilisé les technologies de 1'entreprise pour cibler
les familles de migrants, et nous sommes au courant des terribles
abus qui sont commis dans les centres de détention. Nous savons
que Palantir a affiné ses technologies en Irak. Elle a été liée a la
CIA et au FBI. Je ne pense pas qu'on peut dire que cette entreprise
véhicule des valeurs canadiennes. Pourtant, parce qu'elle a embau-
ché un militant influent du Parti libéral, elle a accés a tout le
monde, y compris a Rick Theis, le confident du premier ministre, a
la vice-premiére ministre, au ministre de 1'Innovation, des Sciences
et de I'Industrie et au chef d'état-major de la Défense.

Comment est-il possible que des employés d'une entreprise
comme Palantir aient ce type d'acces privilégié, uniquement parce
que l'entreprise a embauché un militant influent du Parti libéral?
J'ai certes hate d'avoir une discussion a ce sujet au comité de
I'éthique, et j'espere que mes collégues du Bloc, du Parti libéral et
du Parti conservateur appuieront mes efforts pour faire comparaitre
M. MacNaughton afin qu'il nous explique comment il a obtenu un
tel acces.

Ces questions concernant I'éthique et la responsabilité sont d'une
importance capitale. Cependant, il faut aussi étre conscient que la
discussion qui a lieu ce matin se déroule alors que nous devons pré-
sentement faire face a une crise d'envergure. Le fait que le premier
ministre ait prorogé le Parlement pour fuir ses responsabilités quant
au scandale UNIS doit étre examiné. La raison pour laquelle nous
nous retrouvons ce matin en situation d'urgence est que le premier
ministre n'a pas laissé le Parlement siéger quand c'était le temps. La
PCU prend fin et des gens vivent présentement une terrible crise fi-
nanciére. Notre responsabilité au bout du compte est d'étre a la hau-
teur et de répondre a la pandémie, parce qu'on dirait bien que la
deuxiéme vague dépassera rapidement la premiére.

En ce qui a trait a la PCU et a son arrivée a échéance, nous sa-
vons que le premier ministre et le gouvernement libéral étaient
préts a mettre en prison ceux qui recevaient la PCU sans y avoir
droit. Les libéraux ont promis des sommes pour les personnes han-
dicapées, mais ils n'ont jamais concrétisé cette promesse. Leur plus
récent ballon d'essai a été lancé au moment ou ils ont fait la refonte
de la PCU vers sa nouvelle forme; ils voulaient la faire passer de
2000 $ a 1600 $ par mois.

Que signifierait une telle réduction des prestations pour les gens
qui ont perdu des jours de travail ou qui n'ont plus d'emploi? J'ai
parlé récemment a une femme qui venait de quitter I'Alberta pour
démeénager en Ontario. Elle a ouvert un cabinet de naturopathe. Elle
avait contracté une lourde dette étudiante, mais elle a lancé son en-
treprise. Elle allait étre une femme d'affaires autonome, mais, sou-
dain, la COVID-19 a frappé. Elle n'a pas eu l'occasion d'exercer son
métier. Une prestation de 1 600 $ par mois sera financiérement dé-
vastatrice pour elle, mais si on lui versait 2 000 $ par mois durant
I'hiver, elle pourrait subsister jusqu'au printemps. Voila 1'objectif a
I'heure actuelle.
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J'ai parlé aussi a une femme qui a travaillé a son compte pendant
plusieurs années comme courtiére dans le domaine du tourisme et
des voyages organisés. Eh bien, il n'y a pas de tourisme actuelle-
ment et, en l'absence des revenus qu'elle en tirait, elle n'a plus de
ressources pour vivre.

A T'heure actuelle, nous devons donc avoir pour priorité d'arran-
ger les choses et de pouvoir composer avec la crise que nous traver-
sons. Bien que je trouve treés important de parler des conflits d'inté-
réts des libéraux et que j'aime en parler, ce matin, nous devons
avant tout recentrer nos efforts sur les mesures a adopter pour faire
face a la crise et a la pandémie. Nous devons commencer & montrer
aux Canadiens que les parlementaires peuvent collaborer durant la
présente législature pour que la PCU fonctionne et pour trouver des
solutions afin que les travailleurs malades puissent s'absenter de
leur travail sans subir une terrible perte financiere. Il faut aider les
gens a passer l'hiver. L'hiver sera rude, et nous devons étre 1a pour
soutenir les gens.

Pour ce qui est des manquements a 1'éthique, je crois que notre
comité sera trés occupé au cours des prochains mois, mais nous
avons aussi d'autres enjeux a examiner.

Je suis trés heureux de participer au débat. Je remercie mes col-
légues du Parti conservateur d'avoir proposé cette motion. C'est une
bonne motion, qui mérite qu'on l'étudie. Cela dit, nous devons
adopter les mesures dont je viens de parler dés aujourd'hui, pour
procurer une certaine sécurité financiére aux gens en cette période
difficile. Ils comptent sur nous.

® (1105)

M. Arnold Viersen (Peace River—Westlock, PCC): Madame
la Présidente, le député pourrait-il nous dire ce qu'il pense de la
prorogation? Le moment choisi semblait opportun, tout comme sa
durée de six semaines. Si les libéraux tenaient mordicus a un nou-
veau discours du Trone, ils auraient pu proroger la session du jour
au lendemain. Qu'en pense-t-il?

M. Charlie Angus: Madame la Présidente, si la prorogation po-
sait probléme, c'est parce qu'elle a eu lieu au moment méme ou le
gouvernement déposait une tonne de documents concernant le scan-
dale UNIS, dont il avait caviardé de nombreuses pages. Dans celles
qui ne l'avaient pas été se trouvaient toutefois des renseignements
trés troublants, notamment la réunion secréte entre la ministre de la
Jeunesse et Craig Kielburger qui a eu lieu le 17 avril et qui a vrai-
ment mis le groupe Kielburger sur la voie rapide.

Ces documents nous ont également révélé, et c'est carrément in-
acceptable, que pour faire la promotion de leur projet auprés des
ministres et des ministéres clés, les Kielburger ont inclus des pho-
tos de la famille du premier ministre, soit de sa mere et de sa
femme, pour montrer les liens étroits qu'ils avaient avec elle, pla-
cant ainsi le premier ministre en situation de conflit d'intéréts grave.
Aux termes de la Loi sur les conflits d'intéréts, le premier ministre a
'obligation de garder ses affaires personnelles en ordre afin de ne
pas se placer en situation de conflit d'intéréts. Le fait que des pho-
tos de sa famille ont été utilisées dans ces documents de promotion
a tout lieu d'étre inquiétant.

Nous n'avons pas pu poser ces questions au moment ol nous au-
rions di le faire. La prorogation a nui aux gens financiérement.
C'était injuste.

[Frangais)

Mme Marie-Héléne Gaudreau (Laurentides—Labelle, BQ):
Madame la Présidente, j'aimerais poser une question a mon col-
legue.

Nous avons pass¢ une partie de 1'été a tenter de faire la lumicre
sur le mouvement UNIS. Nous avons aussi constaté que les gens ne
faisaient plus confiance au gouvernement. Comme le député a
16 ans d'expérience et que je suis une nouvelle députée, j'aimerais
lui demander ce qu'on pourrait faire pour augmenter la confiance
des Canadiens et stopper I'hémorragie causée par les conflits d'inté-
réts et le manque d'éthique du gouvernement.

M. Charlie Angus: Madame la Présidente, c'est une bonne ques-
tion.

11 est essentiel que le Parlement du Canada mette en place des
mesures pour s'assurer du respect des lois. Le gouvernement et tous
les députés doivent respecter le code régissant les conflits d'intéréts.
Or, a 1'évidence, le premier ministre et les libéraux ont l'habitude
d'ignorer leurs obligations. A mon avis, c'est nécessaire que le Par-
lement commence une nouvelle enquéte sur le conflit d'intéréts et
mette en place des pénalités pour s'assurer que le premier ministre
et les cabinets respectent les lois.

® (1110)
[Traduction]

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire du président
du Conseil privé de la Reine pour le Canada et du leader du
gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Madame la
Présidente, mon collégue pourrait-il expliquer pourquoi il est si im-
portant que non seulement le gouvernement national, mais aussi les
autres gouvernements cherchent des fagons d'aider les Canadiens?

La mesure 1égislative, que son chef a approuvée, confirme a quel
point il importe que le gouvernement prenne des mesures réelles et
concrétes pour les Canadiens qui ont besoin de survivre aprés avoir
perdu leur revenu.

M. Charlie Angus: Madame la Présidente, ce soutien est essen-
tiel. La COVID-19 a remis en question bien des idées recues
concernant notre économie nationale.

Deux semaines apres 1’arrét des activités, les gens n’avaient plus
suffisamment d’argent pour payer leur loyer. Pour les aider a traver-
ser un hiver qui s’annonce trés difficile, le gouvernement fédéral
dispose des outils et du pouvoir nécessaires pour jouer un role de
premier plan, de concert avec les provinces. Nous devons dire aux
Canadiens que nous allons les aider a traverser la crise.

Le Canada d’aprés crise doit étre un Canada meilleur. Les
sommes sans précédent que nous allons dépenser doivent faire 1’ob-
jet d’un examen. Nous devons nous assurer qu’elles sont bien af-
fectées. Nous devons étre 1a et montrer que nous pouvons travailler
ensemble pendant cette période. Cette crise ne ressemble a rien de
ce que nous avons connu depuis la Deuxiéme Guerre mondiale ou
la Grande Dépression.

J’encourage mes collégues a collaborer pour que nous puissions
y arriver.

L'hon. Wayne Easter (Malpeque, Lib.): Madame la Présidente,
je suis arrivé un peu en retard a la Chambre ce matin et je viens tout
juste d'examiner la motion. Pourquoi en débattre maintenant? Pour-
quoi aujourd’hui?
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Je me souviens d'avoir fait un discours lors de la derniere ses-
sion, celle qui a été prorogée. Je sais que cette question suscite une
certaine opposition, et c'est trés bien. Ce sont des choses qui ar-
rivent dans une démocratie. Cependant, je me rappelle avoir dit que
les Canadiens avaient élu un gouvernement minoritaire et que nous
devions saisir l'occasion, en tant que parlementaires, de montrer
que nous pouvions faire fonctionner ce Parlement. L'erreur est hu-
maine, et je ne dis pas que le gouvernement en est a 1'abri, parce
qu'il ne 1'est pas. Toutefois, si les Canadiens suivent les débats du
Parlement en ce moment, sont-ils fiers de nous? Je ne le pense pas.

J'ai eu l'occasion, en ma qualité de président du Groupe interpar-
lementaire Canada-Etats-Unis, de me rendre aux Etats-Unis a de
nombreuses reprises. J'ai pu constater a quel point la situation la-
bas est teintée de partisanerie. Les démocrates et les républicains
sont tout a fait divisés, et ils le resteront a jamais. J'ai toujours dit
que j'étais fier de voir que nous, les Canadiens, ne nous sommes
pas prétés a ce jeu. Or, cette motion laisse entrevoir le contraire.
Oui, cette question doit étre débattue. Il n'y a rien de mal a cette
motion, mais le moment est mal choisi. Les Canadiens sont préoc-
cupés par la pandémie de COVID-19. Les entreprises s'inquiétent
de leur sort.

Ce matin, j'ai passé une demi-heure au téléphone avec un trans-
formateur alimentaire d'ici. Il pense que le gouvernement continue
a mettre en place de nouveaux réglements. Personnellement, je
m'opposerais a I'étiquetage sur le devant des emballages. Du reste,
je crois que ce n'est pas le moment de faire cela. Des entreprises ont
laissé entendre que d'autres pays ont adopté des mesures fiscales
qui font en sorte qu'elles ne sont plus concurrentielles ici. C'est
I'une de nos principales industries. C'est de ce genre de choses que
nous devrions débattre aujourd'hui, et non de celle-la. Le temps
viendra ou ce sera indiqué. C'est pour cela que nous avons diffé-
rents comités. A tout le moins, ces questions devraient d'abord étre
examinées par un comité — le comité de I'éthique ou un autre. Le
temps dont nous disposons pour débattre des projets de loi C-2 et
C-4 est limité. Nous avons vu une partie des enjeux sur lesquels le
Parlement peut intervenir.

Le gouvernement s'est allié au chef du NPD pour améliorer 'aide
aux particuliers et bonifier les congés de maladie. C'est trés bien.
Nous devrions débattre de cette question. Plusieurs députés de la
Chambre faisaient partie du comité des finances qui a siégé a la fin
mai, apres que le Parlement ait été¢ fermé a cause de la COVID-19.
Nous avons entendu quelque 300 témoins qui avaient beaucoup de
préoccupations, comme de savoir comment ils allaient s'en tirer
face a cette pandémie. C'est de ces questions que nous devrions
parler.

Au cours des prochains mois, je propose que nous nous pen-
chions sur les questions qui préoccupent les Canadiens. Cette mo-
tion est du théatre politique. J’ai été dans I’opposition et j’ai joué ce
genre de jeux. Je I’avoue. Toutefois, nous sommes aux prises avec
une pandémie et devons traiter de la question qui nous occupe.

Je demande que nous traitions de la question dont les Canadiens
veulent que nous traitions, plus particuliérement au cours des
quelque six prochaines semaines. Laissons nos comités s’occuper
de certaines des autres questions comme le scandale entourant 1'or-
ganisme UNIS, sur lequel il faut se pencher davantage. Le comité
des finances a tenu des audiences. Nous avons examiné les docu-
ments. Je sais que des questions continueront d'étre soulevées, mais
aujourd’hui n’est pas le jour pour le faire a la Chambre.
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L’industrie touristique de ma région est grandement préoccupée
par la situation dans laquelle elle se trouve, tout comme les secteurs
du transport aérien et du transport. Les aéroports de ma région ont
vu leurs activités diminuer de 94 %. Comme parlementaires, qu’al-
lons-nous proposer a ces industries afin qu’elles puissent se mainte-
nir a flot jusqu’a la prochaine saison? Des représentants de l'indus-
trie touristique et hotelicre me disent maintenant que méme s’ils
pensaient que 2021 serait ’année de la relance, ils la considérent
désormais comme une année de transition et espérent que 2022 sera
celle de la reprise. Nous devons examiner ce que nous pouvons
faire pour renforcer 1’économie.

Le débat sur les projets de loi C-2 et C-4 portera sur 1’aide aux
particuliers et, oui, cette aide doit étre fournie, mais qu’allons-nous
faire d’autre pour renforcer les entreprises afin qu’elles survivent et
demeurent le pilier de notre économie a 1’avenir? Voila certains des
sujets dont nous devons débattre.

L’autre chose que j’ai entendue, davantage au cours de 1’été et
pas tant au comité des finances, c'est la question de savoir si les
banques a charte font leur part. A I’heure actuelle, les reports ban-
caires commencent a venir a échéance. J’ai parlé a certaines per-
sonnes dans le monde des affaires qui affirment avoir du mal a re-
constituer leur fonds d'exploitation et a obtenir des préts aupres des
banques.

Le gouvernement et les contribuables canadiens ont essentielle-
ment soutenu les grandes banques comme la Banque de développe-
ment du Canada, la Société pour l'expansion des exportations et Fi-
nancement agricole Canada en leur donnant des liquidités supplé-
mentaires pour couvrir leurs arriéres alors qu’elles octroient des
fonds au cours de cette pandémie. Je ne crois pas que cet endroit et
les banques en font suffisamment pour surmonter la pandémie. Voi-
12 certains des sujets dont nous devons débattre.

Au cours de 1’été, nous avons entendu beaucoup de choses au su-
jet de I’établissement d’un revenu annuel garanti. Voila une autre
question dont nous devrions discuter. Personnellement, je ne pense
pas que nous pouvons foncer téte baissée, mais je n’aurais rien
contre la mise en place de quelques projets pilotes dans 1I’ensemble
du pays pour voir comment évolueraient les choses. Certains pro-
grammes pourraient-ils remplacer quelques-uns des autres pro-
grammes que nous avons dil nous hater d’établir & la suite de la
pandémie? Nous devons débattre de ces questions.

Je voudrais parler du milieu d'ou je viens, a savoir le milieu agri-
cole. Le milieu agricole se dit trés préoccupé a propos des filets de
sécurité en place pour lui en ce moment. Il ne fait aucun doute que
le programme de gestion des risques de 'entreprise doit étre amé-
lioré. Je pourrais parler de tout un tas de choses et blamer l'ancien
gouvernement pour cela parce qu'il a fait passer le programme de
gestion des risques de 85 a 70 %. Rétablissons plutdt les choses et
travaillons ensemble pour ce faire.

Une voix: C'est ce que vous venez juste de faire.

L'hon. Wayne Easter: Madame la Présidente, le député a dit
que je venais juste de le faire. Ouli, je suppose que c'est vrai. En re-
vanche, je pourrais passer en revue un tas d'autres mesures que le
gouvernement précédent a prises, mais cela ne nous aiderait pas
vraiment aujourd'hui. Je vais donc m'en dispenser parce que je crois
vraiment que nous devons trouver un moyen de travailler ensemble,
surtout & court terme.
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Je vais résumer ma pensée, ce qui ne va pas étre facile dans les
25 secondes qui me restent.

® (1120)

Quand nous avons ce genre de débat ici, que pensent les Cana-
diens de leur Parlement? Considérent-ils que nous agissons en
fonction de leurs priorités? Cette motion ne constitue pas une prio-
rité pour eux, selon moi. Mettons en place les programmes puis
nous pourrons avoir ce genre de débats a la Chambre, en comité,
n'importe ou.

M. Warren Steinley (Regina—Lewvan, PCC): Madame la
Présidente, je suis ravi d'intervenir dans le cadre du présent débat.
J'aimerais lire un extrait d'un article publié¢ par la CBC le 31 dé-
cembre 2009 et savoir ce que le député en pense. L'article dit:

[...] c'est un affront pour les Canadiens et les choix qu'ils ont faits en élisant des

députés au Parlement lors des derniéres élections.

« Pendant que des Canadiens, hommes et femmes, luttent a I'étranger pour la dé-
mocratie, notre premier ministre bafoue la démocratie », a-t-il dit.

« Les gens doivent comprendre que lorsqu'il y a prorogation du Parlement, tout
le travail qui a été fait est perdu. Les comités ne peuvent plus siéger parce qu'ils
sont dissous. Comment peut-on demander des explications au premier ministre sur
le plus gros déficit de toute I'histoire canadienne? Comment peut-on remettre cer-
taines choses en question et faire des propositions au gouvernement en ce qui
concerne les compressions envisagées? Quels programmes seront ¢liminés? »

Ces commentaires faisaient suite a la prorogation du Parlement
qui a eu lieu en 2009.

En quoi le député de Malpeque ici présent aujourd'hui differe-t-il
de ce qu'il était en 2009?

L'hon. Wayne Easter: Madame la Présidente, je ne suis absolu-
ment pas différent de ce que j'étais a I'époque. J'ai clairement dit
que je n'étais pas partisan de la prorogation et je maintiens cette po-
sition. Néanmoins, j'estime qu'en 2009, le recours a la prorogation
était un peu plus contestable que dans le présent cas, car il visait &
empécher un vote susceptible de faire tomber le gouvernement. Par
surcroit, la prorogation a duré beaucoup plus longtemps. Je le sou-
ligne clairement: lorsqu'un gouvernement recourt a la prorogation
en vue d'entamer une nouvelle session parlementaire, I'arrét ne doit
durer que quelques jours. En principe, je n'appuie pas la proroga-
tion.

[Frangais)

M. Mario Beaulieu (La Pointe-de-1'ile, BQ): Madame la Prési-

dente, d'une part, je note que notre collégue d'en face n'a pas préci-

sé s'il était en faveur de la motion ou non. Ce serait intéressant de le
Savoir.

D'autre part, & mon avis, l'argument selon lequel nous devons
discuter de choses plus importantes nous fait perdre du temps, et
cela est vraiment désolant. La prorogation a fait que les choses ont
été retardées de prés d'un mois. La durée de celle-ci aurait pu étre
beaucoup plus courte.

A quoi la prorogation a-t-elle servi? Elle a servi a faire diversion,
puisque le gouvernement se trouvait justement en situation de
conflits d'intéréts relativement a 1'organisme UNIS.

J'aimerais avoir les commentaires de mon collégue au sujet de ce
qui suit. Si le besoin de proroger le Parlement était réel, pourquoi
ne pas l'avoir prorogé pendant quelques jours seulement? Cela nous
aurait permis de gagner énormément de temps. Or nous subissons
maintenant de la pression. En effet, on nous demande d'adopter le
projet de loi a toute vapeur, alors qu'il aurait été plus important
d'avoir le temps d'en débattre. Les libéraux tentent de trouver des

faux-fuyants pour ne pas parler des questions lies a 1'éthique.
Pourtant, cela est problématique du coté des libéraux.

® (1125)

[Traduction]

L'hon. Wayne Easter: Madame la Présidente, l'argument princi-
pal du député est qu'il serait bien de disposer de plus de temps pour
débattre des projets de loi dont nous sommes saisis. Or, la motion
actuelle réduit sans contredit le temps dont nous disposons. Comme
je l'ai indiqué dans mon intervention: pourquoi en débattre mainte-
nant? Pourquoi aujourd'hui? Il s'agit 1a de politicaillerie, et je ne
crois pas que les habitants de la circonscription du député estiment
que c'est de cette question dont nous devrions discuter dans cette
enceinte.

Le temps est précieux a la Chambre. En effet, nous devons
prendre le temps de recueillir I'ensemble des idées de chacun, car il
y en a, de bonnes idées. J'ai pu le constater aux audiences du comité
des finances. Tous les partis ont de bonnes idées. Voila ce que nous
devrions faire: obtenir ces bonnes idées afin de renforcer notre éco-
nomie et défendre les intéréts des particuliers et des entreprises.
C'est ce qu'il faut faire.

Mme Laurel Collins (Victoria, NPD): Madame la Présidente, je
suis d'accord avec certains des ¢éléments que le député a soulevés.
Quand on se demande si les Canadiens sont fiers du gouvernement
libéral, la réponse est non. Le gouvernement libéral a menacé d'en-
voyer en prison ceux qui demandaient la PCU, ou de leur imposer
des amendes exorbitantes, alors que ses propres députés affirmaient
aux Canadiens que s'ils n'étaient pas certains de leur admissibilité,
ils devaient tout de méme demander la prestation. Les Canadiens
voient maintenant le gouvernement libéral actuel, tout comme le
gouvernement conservateur précédent, empétré dans des scandales.
Comment le député croit-il que les Canadiens pergoivent le gouver-
nement libéral a I'heure actuelle?

L'hon. Wayne Easter: Madame la Présidente, je crois que les
Canadiens sont tres fiers de ce que le gouvernement a fait en ré-
ponse a la pandémie. Je crois qu'ils sont treés fiers de la célérité avec
laquelle nous avons agi. Les demandes de la PCU nous arrivaient
au rythme de 10 000 a la minute. C'est cette prestation qui a permis
aux Canadiens de nourrir leur famille et qui leur a fourni la
confiance nécessaire pour rester chez eux afin de contribuer a com-
battre la pandémie. J'ai discuté avec plusieurs résidants de ma cir-
conscription et avec bon nombre de Canadiens, et je crois qu'ils
sont vraiment fiers de la maniére dont le gouvernement a agi face a
la pandémie. La députée parle de questions connexes, et non de la
question dont nous sommes saisis.

M. Damien Kurek (Battle River—Crowfoot, PCC): Madame
la Présidente, il est malheureux que les parlementaires soient une
fois de plus saisis d'un manquement a I'éthique des libéraux.
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J'aimerais répondre a certains députés d'en face qui semblent
s'inquiéter du fait que la Chambre est saisie d'une longue liste,
d'une grosse pile de manquements a 1'éthique alors que, selon eux,
nous devrions étre en train de débattre des choses qui préoccupent
les Canadiens. Il est malheureux que ces libéraux semblent si pré-
occupés par leurs propres objectifs politiques qu'ils sont allés jus-
qu'a proroger le Parlement alors que nous aurions justement pu dé-
battre des sujets qu'ils disent étre si importants. Nous aurions pu en
débattre il y a des semaines. Nous, conservateurs, leur avons offert
de siéger dimanche pour débattre de cette mesure 1égislative au su-
jet de laquelle, selon eux, il faut consacrer plus de temps. Nous leur
avons fait cette offre et ils I'ont refusée, ce que je trouve vraiment
regrettable, mais c'est dans la plus pure tradition libérale.

Les libéraux vont bien siir s’empresser de dire qu’il y a urgence
et qu’il faut faire front commun, alors qu’ils n’ont aucune intention
d’écouter qui que ce soit qui n’est pas en accord avec les idées
étroites auxquelles ils se raccrochent. 11 est regrettable que, depuis
huit mois, la Chambre des communes et les points de vue de nom-
breux députés aient été réduits au silence. Si les libéraux avaient
vraiment voulu faire front commun, je suis siir qu’on aurait pu trou-
ver le moyen d’examiner et d’améliorer les nombreux programmes
qui ont été offerts aux Canadiens. Prenons I’exemple de la subven-
tion salariale d’urgence. Les libéraux ont commencé par une sub-
vention de 10 %, mais sous la pression intense des membres de
mon parti, le Parti conservateur, et de nombreux Canadiens et
groupes d’entrepreneurs, cette subvention a été portée a 75 %. Voila
ce que j’appelle faire front commun, et je me réjouis que nous
ayons pu le faire dans quelques cas, mais nous aurions pu le faire
beaucoup plus souvent si le Parlement n’avait pas été¢ mis a I’écart.

S’agissant de la prorogation, c’est un fait sans précédent d’avoir
utilisé ce mécanisme parlementaire 1égitime pour suspendre les en-
quétes ciblant les actions du premier ministre et de ses proches col-
laborateurs. Jamais un premier ministre n’avait auparavant abusé de
son pouvoir de fagon aussi flagrante. C’est absolument incroyable.

L’un de mes collégues d’en face a employ¢ le terme « décep-
tion ». Plus précisément, il a dit qu’il était dégu que nous soyons en
train de discuter des manquements a 1’éthique des libéraux. Je suis
stir qu’il est sincere et qu’il préférerait discuter d’autre chose. Je
vais répéter aux députés ce que les gens de ma circonscription me
disent chaque jour: déception face au gouvernement libéral, décep-
tion face a cette liste interminable de manquements a I’éthique, dé-
ception face a un premier ministre qui dit qu’il est insensé de parler
d’une crise de 1’unité nationale. C’est incroyable, et c’est méme
honteux de la part de la personne qui est censée représenter 1’en-
semble du pays.

Il est tout a fait déplorable que des membres du gouvernement
soient tellement enlisés dans leur propre scandale et tellement ob-
nubilés par leurs aspirations politiques qu’ils refusent de recon-
naitre qu’il y a une crise. Et pourtant, tous les députés de 1’Ouest, et
pas seulement les députés conservateurs, méme s’ils en repré-
sentent la grande majorité, ont essayé de les en convaincre. Les dé-
putés de 1’Ouest ont beau s’efforcer de démontrer que ’unité¢ du
pays fait face a une crise, le gouvernement refuse d’admettre que
cette crise existe. I devrait avoir honte.

Nous sommes aujourd’hui saisis d’un autre cas de manquement a
1’éthique par un ancien député libéral qui a violé le code d’éthique a
10 reprises. Ce code a été mis en place pour que les députés
puissent s’assurer que leur comportement éthique réponde aux at-
tentes des Canadiens. L’'un de mes collégues conservateurs, qui
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siége dans cette Chambre depuis de nombreuses années, m’a dit
que lorsque ce code a été mis en place, le risque d’étre désigné et
humili¢ suffisait a inciter les députés a bien se comporter et a vrai-
ment servir au mieux les intéréts des Canadiens.
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Or, quand on observe le comportement des ténors du gouverne-
ment actuel depuis cinqg ans, entre autres, on constate trop souvent
chez eux un mépris absolu pour 1’éthique et pour les attentes que
les Canadiens ont a I'endroit de leurs députés. Les actions du gou-
vernement libéral suscitent une profonde déception. C’est un gou-
vernement qui est tellement enlisé dans ses scandales, son gas-
pillage et sa mauvaise gestion qu’il n’est plus capable de faire ce
que les Canadiens attendent de lui.

Il est important que nous puissions continuer de discuter des
autres questions dont la Chambre a été saisie, mais si nous ne
sommes pas capables de garantir 1’intégrité de cette institution,
nous allons faire face a une situation extrémement difficile. Si la
population perd confiance dans notre institution, nous allons nous
heurter a de gros problémes. Nous observons déja un manque de
confiance a 1’égard des actions du gouvernement, pas seulement a
I’égard de ses dirigeants politiques, mais a 1’égard de tout ce que
les libéraux disent. Les Canadiens n’ont plus confiance dans un
premier ministre qui les a si mal représentés a la Chambre, qu'il
s'agisse de ses vacances chez I’Aga Khan ou du scandale SNC-La-
valin.

J’ai siégé au comité de 1’éthique pendant 1’été, et, chaque jour,
on apprenait quelque chose de nouveau sur le comportement in-
croyable du gouvernement. C’était extrémement embarrassant pour
les institutions que nous représentons, les 338 députés que nous
sommes, et pour les sieges dont nous sommes les titulaires tempo-
raires. Cette perte de confiance est considérable.

J’estime donc qu’il est important que nous puissions discuter de
ce genre de choses, car nous devons nous assurer que, lorsque quel-
qu’un fait une erreur, il soit tenu de rendre des comptes. La motion
présentée par le député de Leeds—Grenville—Thousand Islands et
Rideau Lakes vise a s’assurer que ceux qui commettent des erreurs
soient tenus de rendre des comptes et d’en assumer la responsabili-
té, car les Canadiens n’en demandent pas moins. Il faut que le gou-
vernement assume la responsabilité de ses actions.

Les Canadiens ne croient plus aux paroles du gouvernement ac-
tuel, et c’est la cause d’une crise de confiance au sein de notre so-
ciété. C’est véritablement un probléme sociétal: lorsque nous ne
croyons pas ce que nos dirigeants nous disent, cela engendre une
crise sociétale trés inquiétante. Nous devons donc prendre ce pro-
bléme trés au sérieux, au méme titre que nous devons tous prendre
trés au sérieux la nécessité d’avoir un comportement éthique. Nous
ne devons ménager aucun effort pour essayer de redonner au Parle-
ment la confiance du public et pour faire la preuve que cette institu-
tion a toute son importance. Il n’y a qu’un endroit au Canada ou on
peut voir représenté chaque kilométre carré de notre beau pays, et
c’est entre les murs de cette Chambre. Nous devons prouver aux
Canadiens que nous en sommes tous dignes.
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Je représente une vaste circonscription rurale composée de nom-
breuses collectivités. Je me suis entretenu avec certains de ses rési-
dants l'autre jour et je leur ai demandé de me dire briévement com-
ment les choses se passaient dans leur collectivité et ce qu'ils pen-
saient du gouvernement. J'ai tenu des rencontres Zoom distinctes
avec une vingtaine de personnes. Ce qu'on m'a dit le plus souvent
est qu'on en avait assez des scandales, du gaspillage et de la mau-
vaise gestion du gouvernement et qu'on avait hate au retour de la
saine gouvernance, une gouvernance digne de la confiance des Ca-
nadiens.

Je suis fier d'appuyer la motion présentée par mon collégue et je
suis prét a répondre a des questions a ce sujet. Nous voulons réta-
blir la confiance envers le Parlement, cette vénérable institution.

® (1135)

M. Ken Hardie (Fleetwood—Port Kells, Lib.): Madame la
Présidente, nous avons perdu beaucoup de temps au lieu d'aborder
les enjeux qui préoccupent réellement les Canadiens a 1'heure ac-
tuelle. Si le député est prét a en dire davantage sur la motion de son
collégue et a examiner une trés longue liste, je Iui suggére de
consulter le site Web The Tyee qui a présenté il y a cinq ans un ar-
ticle intitulé « M. Harper et ses abus de pouvoir: présentation des
preuves », ou on énumeére 70 cas ou le gouvernement Harper a ba-
foué la démocratie et la population canadienne.

Devrions-nous également exiger des excuses de la part des
conservateurs?

M. Damien Kurek: Madame la Présidente, il s'agit d'une ques-
tion a laquelle il est extrémement facile de répondre. Il n'y a qu'un
seul premier ministre dans l'histoire de ce pays qui a été reconnu
coupable d'avoir enfreint la Loi sur les conflits d'intéréts, et je peux
affirmer au député qu'il ne s'agit pas d'un premier ministre conser-
vateur. Il s'agit plutét du premier ministre libéral, un homme qui ne
cherche que son prestige personnel, et qui mine la confiance des
Canadiens envers le Parlement. Par conséquent, il est navrant que
ce premier ministre n'ait pas eu a subir les conséquences de ses
actes.

[Frangais)
Mme Marie-Héléne Gaudreau (Laurentides—Labelle, BQ):
Madame la Présidente, j'aimerais poser une question a mon col-

leégue. Nous voulons tous aider la population et essayer de nous sor-
tir de cette crise.

Que se passe-t-il quand les étres humains vivent une crise?
Quand tout va bien, nous n'essayons pas de changer les choses,
mais quand les choses vont mal, c'est 1a que nous prenons le tau-
reau par les cornes et que nous allons au fond des choses.

Qu'est-ce qui nous empéche de faire la lumiére sur les conflits
d'intéréts et le manque d'éthique du gouvernement tout en apportant
les modifications pour aider nos concitoyens pendant cette pandé-
mie?
® (1140)

[Traduction]

M. Damien Kurek: Madame la Présidente, la députée a tout a
fait raison. Nous devons faire les deux en méme temps, et c'est
exactement ce que nous faisons.

11 aurait été merveilleux de I'avoir fait au cours des derniéres se-
maines. Les libéraux, comme d'habitude, ont tout mis sur pause,
prétextant qu'il y a une urgence, et parce qu'ils ont tout interrompu,
ils arrivent a la derniére minute avec une solution miracle qu'ils

doivent maintenant faire adopter a toute vapeur en faisant fi de la
procédure et de la rétroaction constructive qu'ils pourraient obtenir.
Ils veulent faire adopter cette mesure a toute vapeur. Ils créent les
conditions d'une urgence pour servir leurs fins politiques.

Les Canadiens méritent mieux. Nous devons nous occuper ici au-
jourd'hui de problémes trés importants, notamment de l'aide dont
les Canadiens ont besoin, mais nous devons aussi mettre un frein a
la perte de confiance au sein du Parlement, ce qui est précisément
l'objectif de cette motion.

M. Alistair MacGregor (Cowichan—Malahat—Langford,
NPD): Madame la Présidente, les libéraux et les conservateurs
viennent de passer les derniéres heures a se blamer mutuellement.
Avant de faire comme Mercutio et d'appeler la malédiction sur leurs
maisons respectives, j'aimerais dire ce qui suit. Je pense que le dé-
puté devrait faire preuve de prudence, car ceux qui habitent dans
une maison de verre ne devraient jamais lancer de pierres. Il a évité
de répondre a la question qu'a posée mon collégue libéral. Cette
motion n'a rien a voir avec le premier ministre. Elle concerne un
ancien député libéral.

A ce propos, est-ce que mon collégue accepterait que cette mo-
tion porte également sur les anciens députés conservateurs Dean
Del Mastro et Rob Anders, s'ils sont reconnus coupables d'évasion
fiscale?

M. Damien Kurek: Madame la Présidente, tous les députés sont
assujettis a la Loi sur les conflits d'intéréts et on devrait s'attendre a
ce qu'ils respectent ces normes élevées. Par conséquent, les mémes
normes doivent s'appliquer a toute violation, quelle qu'elle soit, afin
que nous puissions faire exactement ce dont j'ai parlé dans mon dis-
cours, c'est-a-dire remédier a 1'érosion de la confiance envers l'insti-
tution qu'est le Parlement et faire en sorte que les Canadiens ne
doutent pas que les députés, d'un océan a l'autre, prennent les
meilleures décisions et adoptent un comportement qui répond a
leurs attentes.

M. Chris Bittle (secrétaire parlementaire du ministre des
Transports, Lib.): Madame la Présidente, c'est la premiére fois que
je prends la parole a distance dans le cadre d'une séance hybride de
la Chambre et je dois dire que je suis trés décu que ce soit au sujet
de cette motion. Comme mes collégues d'en face et ceux de mon
parti, j'ai rencontré les gens de ma circonscription au quotidien. Ils
m'ont raconté que leurs entreprises sont en difficulté, qu'ils ne
savent pas s'ils payeront I'hypothéque ou le loyer ou s'ils pourront
faire I'épicerie. Des responsables d'organismes de bienfaisance lo-
caux me disent que les temps sont durs, qu'ils ne regoivent plus de
dons et qu'ils cherchent des fagons de compenser ce manque a ga-
gner. On me dit que le dossier du logement abordable ne s'améliore
pas dans notre circonscription ou a Niagara. Méme si les gens
peinent a joindre les deux bouts, le prix des maisons est toujours a
la hausse, mais les emplois ne suivent pas la méme tendance. La
crise des opioides continue de faire des ravages. Je suis inquiet.

Le député précédent, le député de Battle River-Crowfoot, a tapé
des mains sur le bureau, disant que nous devons aider les Canadiens
et que nous devons nous occuper des problémes. Cependant, il a
soulevé un point qui me préoccupe. Je crains qu’il ne refléte le
point de vue de son parti, car je crois avoir entendu un autre député
dire dans ce débat que les libéraux diront qu’il y a urgence.
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C’est vraiment regrettable que les conservateurs ne croient pas
qu’il y a urgence. Cette motion fait état de leur manque de sérieux
face a la crise a laquelle les Canadiens sont confrontés. C’est une
crise qui a vu la mort de 9 000 Canadiens. Elle a touché des dépu-
tés. Elle a touché le chef du Parti conservateur et le chef du Bloc
québécois, et d’autres politiciens d’en face sont confinés. Je sais
que des colleégues, ainsi que leurs familles et leurs amis, ont souf-
fert a cause de cette maladie. Nous connaissons tous quelqu’un qui
a été touché ou qui a perdu un étre cher. Nous avons vu I’armée se
rendre dans des établissements de soins de longue durée au pays en
raison de cette crise dévastatrice. Il est inadmissible de prétendre ici
que nous disons qu’il y a une crise et que nous inventons cela
seulement pour faire adopter une loi a toute vapeur.

Les Canadiens attendent de nous que nous travaillions ensemble.
Les Canadiens ont beaucoup de raisons d’étre fiers. Ils ont vu le
premier ministre travailler avec les premiers ministres conserva-
teurs, libéraux et néo-démocrates des provinces, ainsi que le pre-
mier ministre du Québec, dans cette crise. Nous ne serons pas tou-
jours d’accord et nous ne devrions pas toujours étre d’accord. Ce
n’est pas le but de ce lieu. C’est un lieu de débat. Comme 1’a dit le
député de Malpéque, il y a de bonnes idées de tous les cotés, mais
parlons-en.

J’ai entendu des députés du Parti conservateur dire que nous de-
vons débattre de questions comme le chomage. Nous devons re-
mettre les gens au travail, nous occuper de leurs entreprises et les
aider.

Quelle est la question prioritaire pour les conservateurs aujourd’-
hui, alors que le gouvernement présente un projet de loi pour aider
les Canadiens? C'est la motion dont nous débattons. Je pense que
les électeurs de ma circonscription seraient génés de savoir que
c’est la priorité. C’est de cela que nous débattons et non de la fagon
dont nous pouvons les aider, dont nous pouvons leur apporter un
soulagement et continuer a veiller a ce qu’ils puissent payer le loyer
et mettre du pain sur la table.

Je sais que le chef de I’opposition a écrit sur Twitter que les libé-
raux allaient annuler la PCU. Toutefois, elle est remplacée, et c’est
ce dont nous parlons aujourd’hui. Du moins, nous devrions en par-
ler, mais les conservateurs préférent discuter d’un ancien député li-
béral et de violations du code d’éthique. C’est 1a leur priorité,
méme si les comités se réuniront a nouveau et que le comité de
I’éthique aura amplement 1'occasion de s’occuper de cette affaire
s’il la juge prioritaire.

J’ai vu un autre député évoquer ce fait. Parlant d’anciens dépu-
tés, je n’ai pas entendu les conservateurs mentionner Rob Anders et
ce que nous avons appris aujourd’hui sur la fraude fiscale. C’est un
ex-député qui, pendant des années, a dénigré I’ARC et le travail
qu’elle faisait. On n'accorde pas a cette affaire la méme priorité.

® (1145)

Nous voyons la un manque de sérieux. Les conservateurs y
voient une occasion de jouer a des jeux politiques pour retarder le
débat. Je ne sais pas quel est leur objectif final. C'est vraiment mal-
heureux.

Mes concitoyens, nos concitoyens, les Canadiens, veulent que
nous cherchions des solutions. Veulent-ils que 1'opposition de-
mande des comptes au gouvernement? Absolument. Cependant,
leur conscience devrait étre ébranlée par la présentation d'une mo-
tion sur un ancien député dans le but de retarder le débat sur une
discussion sérieuse concernant la prestation d'une aide immédiate

Affaires courantes

aux Canadiens. Cela devrait choquer la conscience des membres du
Parti conservateur de voir qu'ils reprennent la ou ils se sont arrétés
pendant la pandémie.

Je reviens sans cesse sur ce point parce que j'ai été vraiment per-
turbé lorsque le député de Battle River—Crowfoot a laissé entendre
qu'il n'y avait pas de crise. La motion le montre. Elle montre le
manque de sérieux des conservateurs fédéraux. Nous constatons en
Ontario et dans I'ensemble du Canada que les conservateurs provin-
ciaux et leur gouvernement comprennent que nous traversons une
crise et que les gens ont besoin d'aide. Il vient un temps ou il faut
mettre de coté ce genre de jeux partisans. Ce moment est venu.
Pourtant, voila ou nous en sommes.

1l nous faut vraiment revenir a la crise. C'est vrai qu'il s'agit de la
plus grande crise a secouer le pays depuis la Deuxiéme Guerre
mondiale. L'économie a été durement touchée. Plus de 9 000 Cana-
diens sont décédés. Nous sommes au beau milieu d'une deuxi¢me
vague de la pandémie. Je voudrais siéger a la Chambre, mais je le
fais depuis chez moi en raison d'une entente conclue entre les par-
tis. Il est trop dangereux de nous rassembler tous.

Il y a bel et bien crise. Le Parlement n'a jamais rien vu de tel. Les
Canadiens n'ont jamais vécu une telle chose. Ils veulent nous voir
débattre de mesures d'aide et non pas entendre des conservateurs se
livrer a de la politicaillerie pour arriver a leurs fins — quelles sont
ces fins, je l'ignore. Je n'arrive pas a comprendre.

Les députés libéraux sont impatients de débattre du projet de loi
qui a été proposé afin d'aider les Canadiens. Comme I'a souligné un
autre député, des modifications doivent étre apportées. J'accorde le
mérite au député de Battle River—Crowfoot qui, comme je l'ai
mentionné a quelques reprises, a indiqué que des modifications
pourraient étre faites. Il a parlé de la Subvention salariale d'urgence
du Canada et de la maniére dont elle a été modifiée. Les entreprises
et l'opposition se sont exprimées. Des modifications étaient néces-
saires. La Chambre est l'endroit pour le faire et pour débattre de ces
idées.

Nous aurons 'occasion d'avoir des disputes partisanes. Les comi-
tés recommenceront a se réunir. Toutefois, les Canadiens s'attendent
a ce que nous, les représentants qu'ils ont élus, leur disions com-
ment nous allons les aider, quelles mesures nous prenons pour trou-
ver un vaccin et comment nous allons veiller a ce que les entre-
prises puissent survivre a la pandémie et continuer a payer leur
loyer. Hélas, nous débattons une fois de plus d'un ancien député.

Je n'y comprends rien. J'espére que les conservateurs ne
s'amusent pas a alimenter le cynisme des Canadiens, et que ces der-
niers n'accorderont pas trop d'importance a leur manége. Les
conservateurs ont beau faire circuler quelques vidéos sur Facebook
pour montrer qu'ils sont en colére et qu'ils défendent les Canadiens,
mais ils n'ont pas défendu les Canadiens.

® (1150)

M. Michael Barrett (Leeds—Grenville—Thousand Islands et
Rideau Lakes, PCC): Madame la Présidente, le député de St. Ca-
tharines a dit que nous manquions de sérieux. J'aimerais faire part a
la Chambre d'une situation que I'opposition officielle trouve trés sé-
rieuse: 'inaction de la part du gouvernement au cours des six der-
nicres semaines. Le premier ministre libéral a claqué la porte au nez
du Parlement, a claqué la porte au nez de la démocratie et a fermé a
clé les portes des salles de comité. Voila ce qui est tout a fait inad-
missible.
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C'est au cours de ces six semaines que nous voulions nous réunir
pour débattre a la Chambre, pas quand le programme d'aide arrive a
échéance. Nous voulions prendre le temps pour en discuter au lieu
d'attendre a la derniére minute et dire que c'est une urgence. Evi-
demment, nous sommes conscients de I'ampleur de la crise, mais ce
n'est pas une excuse pour arréter de demander des comptes au gou-
vernement libéral, qui ne cesse d'étre impliqué dans des scandales.

C'est dommage que le député veuille semer la confusion en par-
lant d'ensembles de regles différentes. Nous débattons aujourd'hui
du Code régissant les conflits d'intéréts et de la Loi sur les conflits
d'intéréts, pas d'autres choses.

Cette opération de camouflage de six semaines qu'a été la proro-
gation était-elle ce que votre gouvernement avait de mieux a offrir
aux Canadiens?

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Je rappelle
au député qu'il doit adresser ses questions et observations a la prési-
dence.

Le secrétaire parlementaire a la parole.

M. Chris Bittle: Madame la Présidente, je crois que le député
fait allusion aux deux jours de débat perdus lors de la prorogation.
11 est intéressant d'entendre les conservateurs se plaindre que nous
avons perdu deux jours de débat, puis dire qu'ils rattraperont le
temps perdu en en perdant davantage en évitant de parler des ques-
tions importantes.

Les députés de 'opposition manquent de sérieux parce que, s'ils
tenaient vraiment a rattraper le temps perdu, nous ne débattrions
pas de cette motion. Nous parlerions des questions qui importent le
plus pour les Canadiens, et elles ne portent pas sur un ancien dépu-
té.
® (1155)

[Frangais)

M. Mario Simard (Jonquiére, BQ): Madame la Présidente, en
écoutant mon collégue, j'ai eu un arriére-gotlit dans la bouche,
puisque j'ai l'impression d'étre obligé de défendre mes collegues
conservateurs.

Selon moi, c'est un peu hypocrite de dire que la motion dont nous
débattons aujourd’hui manque de sérieux et est un jeu politique.
Tout au long de sa présentation, mon collégue a parlé de débats.
Qu'est-ce que le mot « débat » veut dire? J'ai I'impression qu'il ne
saisit pas toutes les subtilités du débat. Le débat se fait a deux. Cela
suppose quelquefois de laisser aller quelques-unes de ses appréhen-
sions pour trouver une forme de consensus. A cet égard, je me de-
mande pourquoi les libéraux n'ont pas accepté rapidement de sous-
crire a la motion et ainsi prouver, pour une fois, qu'ils ont une sensi-
bilité sur le plan éthique. Ils nous auraient épargné tout ce temps.

Pourquoi mon collégue n'a-t-il pas accepté de souscrire rapide-
ment la motion, ce qui nous aurait permis de passer a un autre dé-
bat? C'est la question que j'aimerais lui poser.

[Traduction]

M. Chris Bittle: Madame la Présidente, nous sommes contraints
de tenir un débat de deux heures. Peut-étre qu'une partie des propos
a été perdue dans la traduction, mais je n'ai pas trés bien compris la
question du député, selon laquelle il ne s'agit pas d'un débat.

Je le répéte, les Canadiens veulent que nous débattions. Nous
parlons de questions importantes, et le fait d'étre contraints de tenir
ce débat de deux heures nous empéche d'avoir les discussions qui

pourraient avoir lieu. Selon moi, les députés d'en face ne mettront
pas les discours prononcés dans le cadre du présent débat dans leur
bulletin parlementaire.

Les Canadiens veulent que nous parlions des questions qui leur
tiennent a cceeur, comme le fait de mettre de la nourriture sur leur
table, de leur venir en aide et de les aider a traverser une crise,
méme si les députés du Parti conservateur diront qu'il n'y en a pas.
Tout ce débat est vraiment regrettable.

M. Jeremy Patzer (Cypress Hills—Grasslands, PCC): Ma-
dame la Présidente, c'est toujours un honneur pour moi de prendre
la parole a la Chambre des communes. Je suis heureux d'étre de re-
tour a Ottawa pour représenter les gens de la grande région du Sud-
Ouest de la Saskatchewan.

Je tiens a remercier mon collégue, le député de Leeds—Gren-
ville—Thousand Islands et Rideau Lakes, d'avoir présenté cette im-
portante motion en sa qualité de ministre de notre cabinet fantdme
en matiére d'éthique. Il est dommage que ce ne soient pas les libé-
raux qui l'aient proposée. Nous avons entendu plusieurs députés li-
béraux de haut rang qui croient sincérement a l'importance de
I'éthique. Ils avaient 1a une belle occasion de montrer qu'ils
prennent ce dossier au sérieux.

Je suis dégu que nous ayons a discuter de la mauvaise conduite
d'un de nos anciens collégues, qui était député de Steveston—Rich-
mond—Est a la derniére législature. C'est pourtant une question
que nous devons aborder si nous voulons maintenir l'intégrité de
notre institution et faire preuve de respect envers tous ceux qui
nous ont élus.

Comme le précise la motion, les actions du député « discréditent
la Chambre et les députés, constituent une atteinte a la dignité et a
I’autorité de la Chambre, et justifient une sanction ». Il est particu-
lierement décevant pour moi d'avoir a envisager une telle situation,
puisque j'en suis a mon premier mandat de député. Je crois que
nous avons la capacité et la possibilité d'améliorer le sort de nos
concitoyens, et c'est pour cela que je suis ici.

Je souhaite aborder bri¢vement ce point précis. Je suis nouveau
au Parlement. Il y a plusieurs députés qui sont ici depuis bien plus
longtemps que moi et qui essaient d'éviter le débat sur 1'éthique et
son importance dans notre rdle de parlementaires. Une question
adressée au député de Battle River—Crowfoot visait a savoir si
nous prenons cette situation d'urgence au sérieux. La prorogation
du Parlement a prouvé que le gouvernement ne la prend pas au sé-
rieux, car nous aurions eu le temps de débattre de 1'aide dont les
Canadiens ont besoin et qu'ils méritent pour traverser cette situation
d'urgence. Le gouvernement a toutefois préféré gaspiller six se-
maines de travail en jeux politiques. Voild I'approche « Equipe
Canada » dont le gouvernement ne cesse de nous parler.

Etant un député nouvellement élu, je regarde les députés de tous
les partis pour voir l'exemple qui est donné. Il existe une longue
liste du c6té du gouvernement. Les Canadiens attendent du gouver-
nement qu'il soit un modéle a suivre pour les citoyens de notre
grand pays.

11y a différents rapports. Il y a « Le rapport Trudeau »...

® (1200)

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Je rappelle
au député de ne pas utiliser le prénom ou le nom de famille des dé-
putés qui siégent a la Chambre. Je lui demanderais d'utiliser plutdt
les titres.
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[Frangais)

M. Gérard Deltell: Madame la Présidente, avec tout le respect
que j'ai pour la présidence, nous avons une opinion contraire. Puis-
qu'il s'agit d'un document, le titre du document peut étre cité tel
quel a la Chambre des communes, que ce soit « le rapport Tru-
deau » ou le « Rapport Trudeau II ». Ce n'est pas notre faute si c'est
le nom du premier ministre.

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Je vais
faire un suivi et revenir a la Chambre a ce sujet. Habituellement,
nous ne pouvons pas faire indirectement ce que nous ne pouvons
pas faire directement.

[Traduction]

Je vais permettre au député de continuer. Le député de Cypress
Hills—Grasslands a la parole.

M. Jeremy Patzer: Madame la Présidente, je me permets de
présenter mes excuses tout de suite a ce sujet. Nous allons plutot
parler du rapport concernant le premier ministre a partir de mainte-
nant.

Le premier rapport concernant le premier ministre, qui porte sur
l'affaire impliquant 1'Aga Khan, dit ceci:

1 est interdit & tout ministre, ministre d'Etat ou secrétaire parlementaire et a tout
membre de leur famille, a tout conseiller ministériel ou a tout personnel ministériel
de voyager a bord d'avions non commerciaux nolisés ou privés pour quelque raison
que ce soit, sauf si leurs fonctions de titulaire de charge publique I'exigent ou sauf
dans des circonstances exceptionnelles ou avec l'approbation préalable du commis-
saire.

Les régles sont clairement établies. Le premier ministre a choisi
d'en faire fi, et il a été déclaré coupable.

Passons au deuxiéme rapport concernant le premier ministre, qui
porte sur l'affaire impliquant SNC-Lavalin. Selon les conclusions
du rapport, le premier ministre a enfreint l'article 9 de la Loi sur les
conflits d’intéréts. Le rapport a tout simplement été intitulé « Rap-
port [concernant le premier ministre] II », puisqu'il s'agissait de sa
deuxiéme infraction, ce qui donne aux Canadiens une idée de la
tendance particuliére qui se dessine.

Nous pouvons ensuite nous pencher sur d'autres affaires impli-
quant des membres du Cabinet du premier ministre. Il y a eu le rap-
port sur l'escroquerie de la mactre de I'Atlantique, a défaut de trou-
ver un meilleur terme, selon lequel le gouvernement libéral a en-
freint des dispositions législatives sur les conflits d'intéréts en ac-
cordant un contrat a une entreprise au sein de laquelle le cousin de
I'épouse du ministre exergait une influence importante. Encore une
fois, voila qui est révélateur d'une tendance pour les Canadiens.

Ensuite vient l'ancien ministre des Finances. Il y a le premier
« Rapport Morneau », a propos de sa villa en France. Il n'a eu qu'a
payer une amende de 200 $. Plus récemment, il y a eu un deuxiéme
rapport Morneau, sur le fait qu'il a violé la Loi électorale du Canada
durant la campagne pour se faire réélire. Quelle a été sa punition?
Une maigre amende de 300 $. C'est 500 $ en tout a ce jour.

11 est impliqué dans un troisiéme scandale, qui n'a pas encore été
réglé, et, pour nombre de députés, c'est la raison pour laquelle le
Parlement a été prorogé par le gouvernement. Par ailleurs, un autre
rapport sur le premier ministre — un troisiéme — est attendu, et il
portera sans aucun doute sur le méme scandale.

Je pose encore la question: pourquoi le Parlement a-t-il été proro-
gé? C'est pour éviter de plus amples vérifications. Tout porte a y
croire du moins. C'est aussi ce que les Canadiens en déduisent.

Affaires courantes

Il est vrai que nos concitoyens sont tous fort préoccupés par la
situation d’urgence dans laquelle nous nous trouvons. Toutefois,
lorsque nous parlons du probléme d’unité nationale auquel nous
sommes confrontés dans ce pays, 1’un des principaux objectifs que
les Canadiens de I’Ouest voient le gouvernement entreprendre, et
qui sape les institutions que nous avons, porte sur les manquements
a I’éthique et les violations de 1’éthique qui continuent de se pro-
duire.

La encore, cela commence tout en haut. Il n’a pas fallu beaucoup
de temps au premier ministre, au cours de son mandat, pour étre
condamné et accusé de sa toute premicére violation de 1’éthique. En-
suite, il y a eu le rapport numéro deux et nous attendons le rapport
numéro trois. C’est un probléme systémique au sein du gouverne-
ment, qui part du sommet vers la base. Nous débattons ici aujourd’-
hui d’une motion concernant un ancien député qui ne faisait pas
partie du Cabinet, le probléme a donc fait son chemin depuis le
sommet jusqu’a la base en passant par tous les différents niveaux
du gouvernement.

Qu’allons-nous faire en tant que parlementaires pour faire res-
pecter 1’éthique? Tout le systéme que nous avons en tant que dépu-
tés repose sur la prémisse que nous ferons ce qui est juste et hono-
rable lorsque nous sommes reconnus coupables de ce type d’infrac-
tions et de violations. En particulier, la chose noble serait que les
députés démissionnent. Nous occupons une fonction officielle. Le
public exige et attend le maximum de nous en tant que députés.
Nous devrions étre tenus responsables a un niveau plus élevé que
les personnes qui ne sont pas dans la vie publique.

Il y a un autre point que je voudrais souligner. Lorsque nous exa-
minons la Loi électorale, si un agent financier commet une simple
erreur dans un rapport de campagne, il est menacé d’une peine
d’emprisonnement. Pourtant, quand on regarde le rapport Morneau
numéro 2, il n’a été condamné qu’a une amende de 300 $. Nous de-
vons nous assurer que nos lois en mati¢re d’éthique ont un pouvoir
de dissuasion réel. Etre dénoncés et couverts de honte, comme nous
en avons parlé plus tot, n’est manifestement pas suffisant. Il s’agit
d’une amende de 300 § pour une deuxieme infraction. Que se pas-
sera-t-il si une troisiéme ou une quatriéme infraction est commise?
S’agira-t-il d’'une amende de 400 $? Je ne sais pas. Quand on re-
garde ’historique du passage de 200 a 300 $, on peut supposer que
c’est dans cette voie qu’iront les choses.

® (1205)

Pour revenir a la motion a 1'étude, je voudrais souligner un autre
¢élément du rapport du commissaire:

Si je conclus qu'une députée ou un député a contrevenu au Code en 'absence de
circonstances atténuantes, comme c'est le cas dans la présente enquéte, je peux re-
commander a la Chambre d'imposer une sanction a la députée contrevenante ou au
député contrevenant. Toutefois, dans le cas présent, étant donné que M. Peschisoli-
do n'est plus député et n'est donc plus assujetti aux regles qui régissent les députées
et députés, une telle recommandation ne servirait aucun objectif.

En tant que députés de la Chambre des communes, nous devons
prendre la responsabilité d'assurer le maintien des plus hautes
normes en matiére d'éthique. Que nous soyons au Parlement ou pas,
nous nous devons d'agir. C'est ce que nous tentons de faire aujourd'-
hui. Les gens dans nos circonscriptions respectives, en particulier
dans I'Ouest canadien, nous parlent de cette question. Il s'agit d'un
enjeu d'unité nationale. Nous devons nous assurer que 1'éthique est
de la plus haute importance pour les députés ministériels, parce que
c'est ce que la population exige de nous.
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Revenons aux problémes que nous avons avec ceux qui occupent
les plus hauts échelons. Le ministre des Finances détenait un porte-
feuille trés important. Il était 1'un des principaux ministres. Allons-
nous discuter plus tard des récents incidents mettant en cause I'an-
cien ministre des Finances, comme nous discutons de l'incident a
I'¢tude aujourd'hui? Je ne le sais pas. Continuerons-nous a étre in-
formés des suites du scandale de 1'organisme UNIS? Je ne le sais
pas non plus.

Je le répete. Le gouvernement a prorogé le Parlement pour éviter
que nous poursuivions nos vérifications et recherches sur ses activi-
tés. Je ne peux m'empécher de me demander juste ou cela va nous
mener.

[Frangais)

Le vice-président: Le temps prévu pour le débat sur la motion
d'adoption du rapport du commissaire aux conflits d'intéréts et a
I'éthique intitulé « Rapport Peschisolido » étant écoulé, il est de
mon devoir de mettre aux voix toute question nécessaire pour dis-
poser de la motion.

[Traduction]

Le vote porte sur la motion suivante. Puis-je me dispenser d'en
faire la lecture?

Des voix: Non.

[La présidence donne lecture de la motion.]
® (1210)
Le vice-président: Plait-il a la Chambre d'adopter la motion?

Des voix: D'accord.

Des voix: Non.
[Frangais)
Le vice-président: Comme il s'agit d'un nouveau processus de

vote, je demande aux députés d'étre patients. J'ai entendu quelques
«oui » et quelques « non ».

Conformément a l'ordre adopté le mercredi 23 septembre, nous
procéderons au vote par oui ou non.

[Traduction]

Je vois que le secrétaire parlementaire du leader du gouverne-
ment a la Chambre souhaite intervenir.

M. Kevin Lamoureux: Monsieur le Président, j'aimerais repor-
ter le vote.

Le vice-président: Conformément a 1'ordre adopté le mercre-
di 23 septembre, le vote est reporté a plus tard aujourd'hui, apres la
période réservée aux questions orales.

[Frangais)
Je vous remercie encore de votre patience. Comme il s'agit d'un

nouveau processus, je dois prendre le temps de m'assurer que cela
est fait avec précision.

% % %
[Traduction]
PETITIONS

LES CONGES DE MATERNITE ET LES CONGES PARENTAUX

Mme Elizabeth May (Saanich—Gulf Islands, PV): Monsieur
le Président, c'est un honneur pour moi de prendre la parole a la

Chambre, c'est-a-dire sur le territoire traditionnel de la nation al-
gonquine, afin de présenter au ministre de la Famille, des Enfants et
du Développement social une pétition qui a été signée par des gens
de partout au Canada.

Cette pétition porte sur un sujet qui touche toutes les circonscrip-
tions, c'est-a-dire les parents qui doivent prendre soin de leurs en-
fants dans le contexte de la COVID-19, et plus particuliérement les
parents qui sont en congé parental ou de maternité et qui, en respec-
tant le confinement imposé, ont privé leurs enfants de nombreuses
occasions de socialiser et de créer des liens affectifs, une étape
pourtant cruciale dans le développement de la petite enfance. Elle
traite en outre des parents actuellement en congé et qui, toujours a
cause de la pandémie, n'ont pas pu profiter du soutien de leur fa-
mille, de leurs amis et des grands-parents de leurs enfants.

Les pétitionnaires demandent au ministre de prolonger les congés
parentaux et de maternité payés de trois mois afin d'atténuer les ef-
fets du confinement imposé par la pandémie de COVID-19.

LE FICHAGE

M. Lloyd Longfield (Guelph, Lib.): Monsieur le Président, j'ai-
merais déposer, au nom des citoyens de ma circonscription, la péti-
tion électronique e-2663, qui porte 5 654 signatures. La pétition de-
mande au gouvernement du Canada d'interdire le fichage au
Canada. La pratique du fichage, qui consiste, pour les policiers, &
faire des contréles de routine dans les rues pour obtenir des rensei-
gnements d'identification, a une incidence disproportionnée sur les
communautés noires, racialisées et autochtones et ne donne pas lieu
a une réduction de la criminalité.

LES DROITS DE LA PERSONNE

M. Bob Zimmer (Prince George—Peace River—Northern
Rockies, PCC): Monsieur le Président, j'aimerais déposer une péti-
tion qui signale un nouveau rapport de 1’Associated Press, selon le-
quel une campagne de suppression des naissances ouighoures serait
menée par le Parti communiste chinois.

Les pétitionnaires demandent a la Chambre de reconnaitre que
les Ouighours de Chine ont été — et sont toujours — soumis a un
génocide ainsi que d'utiliser la Loi sur la justice pour les victimes
de dirigeants étrangers corrompus, également appelée loi de Ser-
guei Magnitski, afin de sanctionner les responsables des crimes
odieux commis contre ce peuple.

M. Chris Lewis (Essex, PCC): Monsieur le Président, je suis
moi aussi trés fier de prendre la parole a la Chambre afin de présen-
ter la pétition 432.

En plus de la nouvelle récente de la suppression coordonnée des
naissances ouighoures qu'a mentionnée mon collégue, des preuves
de plus en plus nombreuses montrent que les Ouighours sont sou-
mis a un endoctrinement politique et antireligieux, a la détention ar-
bitraire, a la séparation des enfants de leurs familles, a une sur-
veillance invasive, a la destruction de sites culturels, au travail for-
cé et méme au prélevement forcé d’organes. En outre, on estime
que jusqu’a trois millions d’Ouighours et d’autres représentants de
minorités musulmanes ont ét¢ détenus dans ce qui a été décrit
comme des camps de concentration.
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M. Arnold Viersen (Peace River—Westlock, PCC): Monsieur
le Président, j'aimerais présenter deux pétitions aujourd'hui.

La premiére porte sur le traitement réservé au peuple ouighour en
Chine, qui s'apparente a un génocide. Les pétitionnaires demandent
au ministre de la Justice d'utiliser les sanctions prévues par la loi de
Magnitski afin de mettre fin a ces horribles atrocités.

L'AIDE MEDICALE A MOURIR
M. Arnold Viersen (Peace River—Westlock, PCC): Monsieur
le Président, la deuxiéme pétition que je souhaite présenter est si-
gnée par des Canadiens qui demandent au gouvernement de proté-
ger la liberté de conscience des médecins au pays, notamment dans
le cadre de l'examen de la législation concernant I'euthanasie que
nous allons mener.

LES DROITS DE LA PERSONNE

Mme Tracy Gray (Kelowna—Lake Country, PCC): Monsieur
le Président, je présente la pétition 432, par laquelle les signataires
demandent a la Chambre des communes de prendre les mesures
suivantes: reconnaitre formellement que les Ouighours en Chine
ont été¢ — et sont toujours — soumis a un génocide et utiliser la Loi
sur la justice pour les victimes de dirigeants étrangers corrompus
pour sanctionner les responsables des crimes odieux commis contre
ce peuple.

[Frangais)

Le vice-président: J'aimerais rappeler aux honorables députés
qui vont présenter une pétition de déposer leurs documents sur le
bureau des qu'ils le pourront dans les prochaines minutes.

% % %
[Traduction]

QUESTIONS AU FEUILLETON
M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire du président
du Conseil privé de la Reine pour le Canada et du leader du
gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, je demande que toutes les questions restent au Feuilleton.
Le vice-président: Puisqu'il s'agit d'une séance hybride de la
Chambre, y a-t-il des députés qui s'opposent a la demande?

Comme il n'y en a aucun, je déclare qu'il en est ainsi ordonné.

ORDRES EMANANT DU GOUVERNEMENT

[Traduction]

LES DELIBERATIONS SUR LE PROJET DE LOI
INTITULE LOI RELATIVE A CERTAINES MESURES EN
REPONSE A LA COVID-19

MOTION PORTANT QUE LE DEBAT NE SOIT PLUS AJOURNE
L’hon. Pablo Rodriguez (leader du gouvernement a la
Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Président, relative-
ment a l'étude de l'affaire émanant du gouvernement n° 1, je pro-
pose:
Que le débat ne soit plus ajourné.

Le vice-président: Conformément a l'article 67.1 du Reglement,
il y aura maintenant une période de questions de 30 minutes. J'in-
vite les députés qui souhaitent poser des questions a se lever
comme a I'habitude ou a utiliser la fonction « main levée » pour que
la présidence ait une idée du nombre de députés qui désirent parti-

Article 57 du Reglement

ciper a la période de questions. Je demande aux députés de se lever
maintenant.

[Frangais)

11 faut s'assurer de prendre en compte le nombre de députés qui
ont appuyé¢ sur le bouton « main levée », une nouvelle fonction du
systéme hybride.

[Traduction]

Nous passons maintenant a la période de questions de 30 mi-
nutes.

Le leader de 1'opposition a la Chambre a la parole.
® (1220)
[Frangais)

M. Gérard Deltell (leader a la Chambre de 1'opposition offi-
cielle, PCC): Monsieur le Président, le chat sort du sac. En
sommes-nous surpris? Malheureusement, non, puisque ce que nous
voyons depuis plusieurs mois, c'est que le gouvernement n'aime pas
les débats parlementaires.

Le gouvernement fait tout pour étouffer le travail des députés,
qui sont ici pour lui demander de rendre des comptes. Alors que le
premier ministre était aux prises avec le scandale UNIS et que les
parlementaires faisaient un travail rigoureux et sérieux en comité
parlementaire, le premier ministre a décidé de proroger la Chambre
pendant six semaines. Ainsi, le travail parlementaire ne pouvait
plus étre effectué. Cela s'est passé en plein été.

Sachant pertinemment qu'il y avait des dispositions de tempori-
sation relativement aux engagements financiers dont 1'échéance
était fixée au 30 septembre, le gouvernement avait tout en main
pour procéder, s'il le voulait, tout en faisant preuve de respect en-
vers le débat démocratique et les parlementaires. Mais non, le gou-
vernement a décidé de faire un discours inaugural la semaine der-
niére, a peine une semaine avant la date d'échéance. Il nous informe
que le projet qui allait porter sur cet ¢lément ne donnerait lieu qu'a
un débat étalé sur a peine deux jours.

A

Nous, nous étions préts a siéger dimanche passé, afin de per-
mettre une étude en comité plénier. Quatre ministres auraient donc
cu la grande chance de témoigner et de s'expliquer. Le gouverne-
ment a refusé la proposition. Pire encore, il veut limiter & quatre
heures et demie le débat sur des dépenses allant jusqu'a 50 milliards
de dollars.

Pourquoi le gouvernement décide-t-il de réduire le temps de pa-
role des députés lors de débats extrémement importants?

L’hon. Carla Qualtrough (ministre de ’Emploi, du Dévelop-
pement de la main-d’ceuvre et de 1'Inclusion des personnes han-
dicapées, Lib.): Monsieur le Président, il y a plus d'un mois, nous
avons fait part aux Canadiens de notre plan visant la transition vers
le systéme d'assurance-emploi.

Nous avons fait part des changements apportés au systéme en
vue de permettre a plus de gens de faire la transition vers le sys-
téme d'assurance-emploi. Nous avons dit que nous allions créer
trois nouvelles prestations, soit la Prestation canadienne de la re-
lance économique, la Prestation canadienne de maladie pour la re-
lance économique et la Prestation canadienne de la relance écono-
mique pour proches aidants. D'ailleurs, nous avons expliqué en dé-
tail ces trois prestations.
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Nous avons travaillé de trés prés avec les fonctionnaires pour
nous assurer d'effectuer la transition vers le systéme d'assurance-
emploi sans que les prestations des Canadiens soient interrompues.
C'était trés important pour nous de continuer notre travail derriére
la scéne, de concert avec les fonctionnaires du ministére du Revenu
national et d'Emploi et Développement social Canada qui tra-
vaillent tres fort pour les Canadiens.

Franchement, il n'y a pas de grande surprise ici. Nous avons fait
part, il y a plus d'un mois, de tous les éléments contenus dans notre
plan. J'espére que cela plaira a tout le monde. C'est trés important
de fournir ces prestations, pour que les travailleurs...

[Traduction]

Le vice-président: Pour que tous les députés qui souhaitent
prendre la parole au cours de la période de questions de 30 minutes
aient 1'occasion de le faire, je demande aux députés de s'en tenir &
des interventions d'environ une minute, tant pour les questions que
pour les réponses. Je suis certain que cela fonctionnera bien.

[Frangais)
L'honorable député de Jonquicre a la parole.

M. Mario Simard (Jonquiére, BQ): Monsicur le Président,
évoquer l'urgence pour limiter le temps de débat peut laisser plu-
sieurs personnes perplexes, surtout vu qu'il y a eu une prorogation
de six semaines. A ce moment-13, les libéraux ne voyaient pas ot
était l'urgence.

En temps de pandémie, il faut appliquer un principe assez
simple, soit le principe de précaution. Il faut agir pour éviter en
amont les problémes qu'on va avoir en aval. Manifestement, le gou-
vernement ne l'a pas fait. Le chef de ma formation politique avait
indiqué, beaucoup plus tot, que le gouvernement n'avait peut-étre
plus I'espace mental pour gérer la crise actuelle. Le premier mi-
nistre était empétré dans le scandale UNIS. Nous avions proposé
que la vice-premiére ministre prenne le relais. Cela nous aurait
peut-&tre épargné une prorogation de six semaines. Aujourd'hui,
nous serions peut-étre rendus ailleurs, nous serions peut-étre en
train de discuter du plan de relance.

I1'y a quelque chose qui m'étonne. Quand mes collegues libéraux
me parlent de 1'importance de la collaboration, j'ai parfois I'impres-
sion qu'ils confondent leurs intéréts particuliers avec 'intérét géné-
ral. Collaborer suppose qu'il faut s'entendre avec les autres partis, et
non pas faire passer ses intéréts avant l'intérét de la population ca-
nadienne. J'aimerais avoir 1'opinion d'un de mes collégues libéraux
a ce sujet.

® (1225)

L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, cela fait long-
temps que nous travaillons tous ensemble pour aider les Canadiens
durant cette pandémie. C'est vraiment une situation d'urgence. Nous
sommes tous d'accord sur cela.

Mes collégues du gouvernement et moi-méme écoutons les partis
de l'opposition. Nous connaissons leurs préoccupations concernant
la PCU et nous comprenons ce qu'ils voulaient dans ce projet de loi.
Lorsque nous avons créé les nouvelles prestations, nous avons es-
sayé de mettre en place ce que tous les partis de I'opposition vou-
laient y voir.

Nous ne voulons pas dissuader les gens de travailler. Nous vou-
lons étre certains qu'il existe des mesures d'intégrité. Nous voulons
étre certains que les personnes cherchent du travail et acceptent un
emploi lorsque cela leur est offert, notamment.

Les trois prestations reflétent vraiment cela.
[Traduction]

M. Brian Masse (Windsor-Ouest, NPD): Monsieur le Pré-
sident, je suis ravi que la ministre ait mentionné la fraude. Avant la
prorogation, le NDP avait présenté au comité de I’industrie une mo-
tion qui avait recu I’aval de tous les partis, y compris le sien. Il
s’agit d’un trés bon rapport sur la fraude, et j’espére qu’il sera dé-
posé a la Chambre des communes. Nous aurons besoin du consen-
tement unanime, et j’espere que nous 1’obtiendrons.

En ce qui concerne notamment les prestations d’emploi supplé-
mentaires, la ministre et sa collégue savent que bien des gens pour-
raient se voir recouvrer leur Prestation canadienne d’urgence ou
étre pénalisés par les programmes d’aide aux employeurs qui ont
été négociés, qui pourraient faire en sorte que leurs prestations dé-
passent ces montants.

J’aimerais que la ministre nous dise comment elle s’y prend pour
s’assurer que les prestations supplémentaires de chomage ne
nuisent pas aux travailleurs, comme on le lui a fait remarquer a
maintes reprises. On ne devrait pas recouvrer leurs prestations et on
devrait les rendre inadmissibles a certains programmes de presta-
tions qui ont été lancés. Aurait-elle 1’obligeance de donner une
mise a jour a la Chambre?

L’hon. Carla Qualtrough: Certainement, monsieur le Président.
En fait, je peux dire a la Chambre que nous travaillons avec tous les
employeurs qui ont un régime de prestations supplémentaires pour
veiller a ce que les choses se fassent de la fagon la plus fluide pos-
sible avec chacun des employés et que personne ne se retrouve dans
une situation insoutenable compte tenu de ses circonstances. C'est
12 un excellent exemple des changements apportés par les nouvelles
prestations.

En faisant passer un si grand nombre de personnes a l'assurance-
emploi, nous revenons a un systéme comportant des régimes de
prestations supplémentaires, un systéme permettant aux travailleurs
de toucher des prestations d'assurance-emploi tout en gagnant un
revenu. Cela illustre parfaitement pourquoi nous et les fonction-
naires avons travaillé si dur pour faire repasser les gens a l'assu-
rance-emploi.

M. Dan Albas (Central Okanagan—Similkameen—Nicola,
PCC): Monsieur le Président, je veux que la ministre soit tenue res-
ponsable, car nous lui avons accordé en mars dernier d'énormes
pouvoirs pour aider les gens, par exemple les parents qui deman-
daient des prestations parentales, et pour régler la question des ré-
gimes de prestations supplémentaires. La ministre a attendu en ne
faisant absolument rien jusqu'a ce qu'on revienne au régime d'assu-
rance-emploi. Effet rétroactif ou non, elle a laissé tomber les gens
et elle laisse tomber le Parlement en tenant un point de presse avec
la vice-premiére ministre, aujourd’hui ministre des Finances, pré-
tendant présenter son plan sans toutefois donner de détails. Elle a
laissé tomber la Chambre.

Est-ce comme cela qu'elle veut qu'on se souvienne d'elle, comme
d'une ministre qui a laissé tomber les gens, y compris la Chambre?
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L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, nous avons
beaucoup travaillé et consacré beaucoup de temps au cours des six
derniéres semaines a expliquer aux Canadiens comment se ferait la
transition de la PCU a I'assurance-emploi, quelle serait la nature des
nouvelles prestations, et leur dire aussi si elles seraient « rétroac-
tives ou non ». En raison du crédit d'heures d'assurance-emploi, de
nombreuses femmes au pays auront droit rétroactivement a un
congé de maternité ou parental. Ce n'est pas seulement une chose
que l'on dit, c'est un aspect important de la transition.

Nous savons tous que le régime d'assurance-emploi était lent et
incapable de répondre aux besoins lorsque la pandémie a frappé.
Nous avons des gens qui ont travaillé d'arrache-pied pour régler les
problémes afin que nous puissions maintenant mieux servir les Ca-
nadiens. Il est terriblement injuste pour ceux qui ont travaillé trés
fort afin d'en arriver 1a de dire qu'ils n'en ont pas fait assez.

L’hon. Ginette Petitpas Taylor (Moncton—Riverview—
Dieppe, Lib.): Monsieur le Président, contrairement au député qui
vient d'intervenir, j'aimerais remercier la ministre du travail formi-
dable qu'elle et les fonctionnaires de son ministere ont fait au cours
des derniers mois. IIs ont littéralement déplacé des montagnes pour
venir en aide aux Canadiens.

Etant donné les répercussions dévastatrices de cette pandémie
mondiale, nous avons été témoins des nombreuses tragédies que les
familles ont vécues. Certaines familles ont du mal a joindre les
deux bouts. De plus, environ la moiti¢ des Canadiens affirment que
la pandémie a affecté leur revenu familial. Alors que le Canada
s'appréte a connaitre éventuellement une deuxiéme vague, la mi-
nistre ne convient-elle pas que les Canadiens ont hate de savoir
quels services et programmes le gouvernement sera en mesure de
leur offrir?

® (1230)

L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, nous nous oc-
cupons de la situation en temps réel, corrigeons le tir au besoin et
travaillons trés fort pour les Canadiens. Le plan que nous avons
présenté a l'avantage de viser le long terme. La situation mondiale
change toutes les deux, quatre, six et huit semaines. Nous avons
mis en place un plan d'une année pour que les Canadiens sachent
qu'ils pourront toucher des prestations pendant 26 des 52 pro-
chaines semaines. Nos concitoyens bénéficieront ainsi d'une conti-
nuité, d'une certitude et d'un peu de marge de manceuvre en cette
période ou nous ne savons pas ce qui nous attend. Il va sans dire
que les Canadiens sont impatients de savoir & quoi s'en tenir, et le
gouvernement en a tenu compte.

[Frangais)

Mme Louise Chabot (Thérése-De Blainville, BQ): Monsieur le
Président, je vais étre bréve

J'ai I'impression qu'il y a confusion. On nous explique les vertus
des nouvelles mesures, des nouvelles prestations et du nouveau pas-
sage de la PCU vers un régime assoupli d'assurance-emploi. On
nous dit qu'on nous a informés de tout cela et que les Canadiens le
savent depuis un mois. Le probléme, c'est qu'on nous a annoncé
tout cela dans un communiqué du gouvernement deux jours avant
la prorogation. Trois de ces mesures méritent que les parlemen-
taires, les €lus, fassent leur travail. En tant que parlementaires,
notre réle est de voter. Ce que nous déplorons, c'est le processus
dans lequel nous nous retrouvons aujourd'hui. Nous devons voter a
toute vitesse, sous prétexte que c'est bon pour nous, sur des mesures
qui oui ont été¢ annoncées. Toutefois, on ne nous donne pas le droit,
en tant que législateurs, de prendre le temps de les étudier.
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L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, je comprends.
Je suis ici aujourd'hui, nous serons la ce soir et je serai devant le
Sénat dans quelques jours. Franchement, la situation est urgente.
Nous avons pris la décision d'inclure ces prestations dans une loi
qui aidera bien mieux les Canadiens que la PCU ne les a aidés.
C'est beaucoup mieux de faire la transition vers 'assurance-emploi.
Les changements a l'assurance-emploi ne sont pas législatifs, ils
sont réglementaires. Ils ne visent pas la loi, mais les réglements.
Tout a été fait. Plus de 3 millions de personnes font maintenant la
transition vers l'assurance-emploi. Le but est d'aider les Canadiens
et tous les travailleurs.

[Traduction]

L'hon. Peter Kent (Thornhill, PCC): Monsieur le Président, a
I'évidence, dans sa hate désespérée d'obtenir l'appui du NPD, le
gouvernement n'a pas consulté les provinces, de qui relévent la ma-
jorité des travailleurs du pays. Est-ce que la ministre réalise que les
travailleurs ontariens qui prendront deux semaines de congés de
maladie payés par le gouvernement fédéral risquent de perdre leur
emploi? Les travailleurs sous réglementation provinciale disposent
de trois journées de congé de maladie non rémunérées pendant les-
quelles leur emploi est protégé. Ils risquent d'étre mis a pied s'ils
prennent deux semaines de congé payé par le fédéral sans la per-
mission de leur employeur.

L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, j'aimerais rec-
tifier les faits. J'ai récemment eu une réunion avec tous les mi-
nistres provinciaux et territoriaux de I'Emploi et je leur ai parlé des
trois nouvelles prestations que nous avions l'intention de créer. Je
leur ai respectueusement demandé de modifier leurs codes du tra-
vail afin qu'ils tiennent compte des changements que nous souhai-
tons apporter au Code canadien du travail afin d'offrir aux tra-
vailleurs une protection au provincial comme au fédéral.

Cette discussion a eu lieu alors que la PCU était en vigueur, et je
m'attends a ce qu'elle se reproduise. Je suis persuadée que les rela-
tions constructives que nous entretenons avec les autorités provin-
ciales permettront de mieux protéger I'emploi de 1'ensemble des tra-
vailleurs, peu importe cet emploi, que ce soit a 1'échelon provincial,
territorial ou fédéral.

Mme Leah Gazan (Winnipeg-Centre, NPD): Monsieur le Pré-
sident, tant de personnes sont laissées pour compte. Comme je l'ai
mentionné l'autre jour, beaucoup de Canadiens sont incapables de
travailler, ou ne devraient pas étre forcés de travailler, et je pense
notamment aux personnes agées. Par ailleurs, en raison de la pandé-
mie, de nombreux étudiants n'ont pas pu travailler. Nous savons
qu'en raison du scandale entourant I'organisme UNIS, le soutien qui
était censé étre fourni aux étudiants n'a pas été au rendez-vous. Je
me demande encore ou se trouve cet argent.

Beaucoup de gens au sein de notre société passent entre les
mailles du filet. Il s'agit d'un enjeu de santé et de sécurité publiques.
Je songe aux nombreuses personnes de ma circonscription qui sont
confrontées a des traumatismes et a des problémes de santé mentale
trés complexes, et qui ne peuvent pas occuper un emploi a temps
plein. Nous devons bonifier les programmes de revenu garanti au
Canada. Ils sont insuffisants. La Sécurit¢ de la vieillesse, par
exemple, est nettement insuffisante. La motion n® 46 propose assu-
rément une voie a suivre en matiére de programmes de revenu mi-
nimum garanti. Elle vise a ce que l'ensemble des Canadiens
puissent vivre dans la dignité et le respect des droits de la personne.
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L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, il va sans dire
que la pandémie a certainement exposé au grand jour les énormes
lacunes du filet de sécurité sociale et le fait que de nombreux pro-
grammes ne répondent pas aux besoins des citoyens, des tra-
vailleurs et des gens les plus vulnérables. La pandémie nous donne
également 1'occasion de faire mieux pour les Canadiens en guise
d'héritage politique.

L'un des programmes qui me tiennent a coeur est celui de 'assu-
rance-emploi, mais il suffit d'examiner la prestation de services des-
tinés directement aux citoyens handicapés pour constater les la-
cunes. Il y a beaucoup de corrections a apporter. Il y a beaucoup a
faire en collaboration avec les provinces, car un grand nombre de
programmes relévent d'autres compétences, mais nous avons un in-
térét mutuel a soutenir les programmes.

Les prestations dont nous parlons aujourd'hui concernent les tra-
vailleurs et les personnes qui ont perdu leur revenu d'emploi, mais
cela ne diminue en rien l'importance de lutter contre la pauvreté et
l'isolement que vivent tant de citoyens vulnérables et a risque qui
ont été durement touchés par la pandémie.

M. Jeremy Patzer (Cypress Hills—Grasslands, PCC): Mon-
sieur le Président, les Canadiens sont reconnaissants des pro-
grammes que le gouvernement a réussi a mettre en ceuvre, qu'il
s'agisse de la PCU ou de la subvention salariale. Nous débattons
aujourd'hui de la prestation canadienne de relance économique. La
ministre de ’Emploi, du Développement de la main-d’ceuvre et de
I'Inclusion des personnes handicapées peut-elle ajouter un élément
important qui manque au tableau? Comment entend-on ramener les
gens au travail de maniére sécuritaire? Quel est le plan? Il n'est fait
mention d'aucun plan dans le discours du Trone a cet égard. Je me
demande si la ministre a prévu un plan, étant donné qu'elle est char-
gée du portefeuille de 'Emploi et du Développement de la main-
d'ceuvre. Peut-elle expliquer quel est le plan prévu pour les Cana-
diens qui décident de ne plus compter sur la PCU et I'assurance-em-
ploi?

L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, nous tentons
autant que possible d'établir un parall¢le entre ces nouvelles presta-
tions et le régime d'assurance-emploi, car celui-ci comporte de
nombreux avantages, comme le fait d'inciter les gens a travailler et
a réintégrer le marché du travail, de méme que la possibilité de tou-
cher des prestations tout en travaillant et de suivre une formation.
La semaine derniére, nous avons annoncé un investissement de
1,5 milliard de dollars pour de la formation devant étre offerte dans
le cadre des Ententes sur le perfectionnement de la main-d'ceuvre
conclues avec les provinces et les territoires.

Le plan a été présenté la semaine derniere dans le discours du
Trone. Nous nous sommes fixé un objectif ambitieux: créer un mil-
lion d'emplois. Nous allons nous y prendre de diverses fagons, que
ce soit en solidifiant et en renforcant les emplois ou en pourvoyant
les postes qui sont vacants au pays, en grande partie en raison de
l'inadéquation des compétences. Nous voulons élaborer des straté-
gies visant a créer de nouveaux emplois pour lesquels il y a des tra-
vailleurs adéquatement formés. On entend souvent des ministres de
I'emploi, au Canada et a 1'étranger, affirmer que la formation doit
étre au cceur de toute mesure économique...

[Frangais)

Le vice-président: La parole est a 'honorable députée de Shef-
ford.

Mme Andréanne Larouche (Shefford, BQ): Monsieur le Pré-
sident, encore une fois, nous ne pouvons pas étre contre cette loi
puisque nous en avons besoin. Les entrepreneurs de chez nous de-
mandent de faire modifier la PCU pour qu'il y ait un incitatif au tra-
vail, ce que demande le Bloc depuis des semaines, voire des mois.

C'est encore une question de cynisme. Les libéraux alimentent et
brisent notre role de parlementaires alors que nous revenons d'une
prorogation qui a eu des conséquences économiques et démocra-
tiques. A notre retour, le gouvernement dépose un projet de loi im-
portant, mais limite le temps alloué¢ aux débats. Les libéraux
aiment-ils cette culture du cynisme? Aiment-ils réduire ainsi notre
role de parlementaires?

L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, nous avons
mis beaucoup d'efforts pour nous assurer qu'il n'y a pas de désinci-
tatif a l'emploi. Ces nouvelles prestations fonctionnent vraiment
comme l'assurance-emploi: on doit chercher du travail, étre dispo-
nible pour travailler, accepter une offre d'emploi raisonnable et étre
présent a l'intérieur du pays. On doit vraiment étre en recherche ac-
tive de travail.

11 est toujours plus bénéfique de travailler que de ne pas travailler
et recevoir des prestations.

® (1240)
[Traduction]

Mme Elizabeth May (Saanich—Gulf Islands, PV): Monsieur
le Président, en tant que députée de I'opposition, j'aimerais d'abord
remercier la ministre de I’Emploi, du Développement de la main-
d’ceuvre et de I'Inclusion des personnes handicapées. Je suis abso-
lument convaincue qu'elle a travaillé trés fort et avec diligence. Elle
fait partie des rares ministres a avoir dit haut et fort qu'elle aurait
peut-étre géré le scandale UNIS quelque peu différemment.

J'ai le regret de dire que nous avons bien peu de temps pour dé-
battre de ce projet de loi essentiel. Plutot que d'essayer constam-
ment de combler les lacunes et de sauver ceux qui sont laissés pour
compte, la ministre croit-elle qu'il est temps que 1'on mette en place
un revenu minimum garanti?

L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, comme je 1'ai
dit, cette pandémie a révélé de véritables lacunes dans notre filet de
sécurité sociale. L'approche que nous avons adoptée est peut-étre
plus ciblée que ne l'aurait été la mise en place d'un revenu mini-
mum garanti. Nous avons essayé d'en donner plus a ceux qui, selon
nous, en avaient le plus besoin, plus particuliérement les tra-
vailleurs et leurs familles, ainsi que les plus vulnérables.

Cependant, je crois que le Canada doit amorcer une conversation
importante sur le soutien du revenu et sur les moyens a prendre
pour promouvoir une transition sans difficulté vers le marché du
travail au lieu de dresser des obstacles qui empéchent les gens de
travailler, car les bénéficiaires de 1'aide sociale ont désespérément
besoin des services, des programmes et de 1'aide qu'ils regoivent. Il
faut vraiment entamer d'importantes conversations.

Cependant, il est question aujourd'hui du revenu d'emploi et du
revenu de remplacement pour les travailleurs touchés par la CO-
VID-19. 1l ne faut pas en déduire que je considere qu'il n'est pas
important de discuter des autres questions soulevées par la députée.

M. Warren Steinley (Regina—Lewvan, PCC): Monsieur le
Président, j'ai une petite question a poser a la ministre.
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Elle a parlé de la création d'emplois. Dans le discours du Trone,
qui était tres avare de précisions, les libéraux ont dit qu'ils crée-
raient un million d'emplois. Ensuite, la ministre a dit que cela se fe-
rait au moyen de formations. On formerait des gens, et les postes
qui sont actuellement vacants seraient pourvus.

Voici la question que je pose a la ministre: le taux de chomage se
situe & 10 %. Nous avons le taux de chomage le plus élevé de tous
les pays du G7. S'il existe des postes a pourvoir, pourquoi ne sont-
ils pas déja pourvus? Quelle formation donnera-t-on aux gens? Les
libéraux disent qu'ils vont créer un million d'emplois dans la nou-
velle industrie des énergies renouvelables.

J'aimerais demander au gouvernement d'éliminer les obstacles,
de sorte que les travailleurs du secteur de 1'énergie puissent retour-
ner dés maintenant au travail. Des investisseurs du secteur privé
sont préts a injecter 20 milliards de dollars en Alberta et en Saskat-
chewan. Tirer profit des ressources du secteur privé serait beaucoup
plus utile que de former des personnes pour des emplois qui
n'existent nulle part au Canada.

L'hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, méme si le
taux de chomage est incroyablement élevé, il y a quand méme des
emplois disponibles. Diverses entreprises sont a la recherche de tra-
vailleurs qualifiés. C'est de cela que je voulais parler quand j'ai
mentionné qu'il y avait des postes a combler.

Nous savons qu'il existe un déséquilibre des compétences au
pays. Nous savons qu'il nous faudra une stratégie de formation ci-
blée et tres ¢laborée d'ici la fin de la pandémie pour faire en sorte
que les travailleurs disposent des compétences d'avenir qui leur per-
mettront de décrocher les emplois de l'avenir.

Nous savons aussi que les travailleurs veulent avoir les compé-
tences adéquates. Ils convoitent les emplois qui leur permettront de
subvenir aux besoins de leur famille. Ils veulent se prévaloir des oc-
casions de bien gagner leur vie. IIs peuvent y arriver, et nous pou-
vons les aider en investissant dans la formation professionnelle.

Ces programmes sont mis en ceuvre par les provinces et les terri-
toires, et nous fournissons le financement nécessaire. C'est une vé-
ritable réussite. Bon nombre des programmes de formation offerts
au pays sont mis en ceuvre par les provinces. J'ai bien hate de voir
ce qu'elles feront avec encore plus de ressources.

[Frangais)

M. Alexandre Boulerice (Rosemont—La Petite-Patrie, NPD):
Monsieur le Président, je remercie la ministre de son discours.

Je pense que des pas dans la bonne direction ont été faits. L'ac-
cessibilité a l'assurance-emploi était un grand probléme depuis des
années. Le NPD la réclamait. Nous l'accueillons donc favorable-
ment.

T'ai trois bréves questions & poser. Etant donné qu'il s'agit de pro-
grammes temporaires, quand peut-on s'attendre a une réforme per-
manente de l'assurance-emploi? Les travailleurs autonomes et les
pigistes seront-ils inclus? Peut-on compter sur 50 semaines de
congés de maladie pour les gens qui sont malades et qui sont pres-
tataires de 1'assurance-emploi?

L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, pour répondre
aux trois questions, nous avons déja commencé a travailler sur la
réforme de l'assurance-emploi. Nous avons mis en place des condi-
tions pour avoir de trés importantes conversations avec les Cana-
diens au sujet du systéme de l'assurance-emploi de l'avenir qui sera
plus généreux, plus accessible et plus inclusif.

Article 57 du Reglement

Ce sont les questions que nous examinerons au cours des pro-
chains mois. Toutefois, nous devrons agir rapidement parce que
nous savons que nous devons avoir un meilleur systéme. Nous vou-
lons inclure les travailleurs autonomes, mais nous devons trouver la
fagon d'y arriver. C'est vraiment difficile. Aucun pays ne fait cela
trés bien. Cependant, il y a des exemples dans le monde qui dé-
montrent qu'on peut le faire de fagon créative.

En ce qui a trait aux prestations de l'assurance-emploi en cas de
maladie, notre gouvernement s'est engagé a augmenter la durée de
ces prestations a 26 semaines plutét que 15 semaines. Nous conti-
nuons d'étre en faveur de cela. Nous allons le faire aussitot que pos-
sible.

® (1245)
[Traduction]

M. Robert Kitchen (Souris-Moose Mountain, PCC): Mon-
sieur le Président, nous tenons ce débat a la derniére minute et 1'ex-
pédions alors que nous aurions dii soulever la question au cours de
I’été pour en discuter entre nous et avec les députés a la Chambre.

Les députés d’en face ont dit vouloir faire partie d’une équipe,
mais ils ne veulent rien savoir de ce qui se passe du point de vue de
I’autre coté de la Chambre.

Je pense que la ministre devrait savoir que Service Canada de-
mande maintenant des relevés d’emploi aux employés. Ces relevés,
qui sont normalement remis aux gens une fois qu’ils ont été licen-
ciés, sont partis en congé ou ne travaillent plus, trainent maintenant
quelque part.

En réalité, les responsables de Phénix, que la députée connait
bien, disent que s’il délivre des relevés d’emploi maintenant, alors
que les gens travaillent encore un minimum d’heures, ils ne seront
pas reconnus par la suite pour les finances. On aurait di en discuter
au préalable.

Que pense la ministre de Phénix, qui traite le cas d'employés au
moment ou ils passent a cette partie de 1’assurance-emploi?

L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, puisque je
ressens encore un peu les effets du trouble de stress post-trauma-
tique occasionné par mon expérience avec le systéme Phénix, notre
principale priorité était de garantir que nous pouvions étre a la hau-
teur des attentes des Canadiens. Nous avons besoin de systémes
fiables, efficaces et qui donnent des résultats rapidement.

Nous avons tiré de précieuses legons de notre expérience avec le
systéeme Phénix. Je peux garantir & mes collégues que si nous de-
mandons les relevés d'emploi des employés, les demandes de pres-
tations de ces travailleurs n'auront aucune incidence sur leurs rele-
vés d'emploi.

[Frangais)

M. Mario Simard (Jonquiére, BQ): Monsieur le Président, de-
puis quelques jours déja, nos amis libéraux insistent sur la collabo-
ration et nous accusent de chercher la chicane. Selon moi, une
bonne fagon de collaborer, c'est de reconnaitre ses torts et ses er-
reurs.

Pourquoi le gouvernement libéral ne reconnait-il pas simplement
que c'était une erreur de proroger le Parlement et de faire patienter
les Québécois et les Canadiens pendant six semaines? S'il recon-
naissait cette erreur, nous pourrions peut-étre repartir sur de nou-
velles bases et collaborer a nouveau.
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Nous avons réussi a le faire pour le secteur de I'aluminium. Les
libéraux ont reconnu les erreurs qu'ils avaient commises lors des
négociations de I'"ACEUM. Nous avons collaboré et trouvé une so-
lution. Nous pouvons faire la méme chose.

L’hon. Carla Qualtrough: Monsieur le Président, nous avons
fait preuve de flexibilité lorsque nous avons élaboré tous les détails
de notre plan il y a maintenant six semaines.

[Traduction]

Nous savions que les écoles allaient rouvrir leurs portes. Par
contre, nous ne savions pas comment cela allait se passer exacte-
ment. Les chiffres sur 'emploi pour le mois d'aoit n'étaient pas en-
core sortis. Nous n'avions aucune idée de 1'évolution de la pandé-
mie quand nous avons présenté ce projet de loi, alors nous avons
indiqué trés clairement que notre approche relative a ces prestations
allait comprendre un facteur de souplesse.

Il est évident que j'ai fait tout mon possible pour collaborer avec
mes collégues et mes détracteurs. Depuis le début de la pandémie,
j'ai souvent constaté que cette collaboration avait amélioré nos dis-
positions législatives. J'estime que c'est ce qui sert le mieux les Ca-
nadiens.

Le vice-président: Je dois interrompre les délibérations et mettre
aux voix sur-le-champ la motion dont la Chambre est saisie.

Le vote porte sur la motion. Plait-il a la Chambre d'adopter la
motion?

Des voix: D'accord.
Des voix: Non.

Le vice-président: Conformément a 'ordre adopté le mercre-
di 23 septembre, nous ne tiendrons pas un vote par oui ou par non.
Je vois un député se lever.

Et un député ou plus s'étant levé:

Le vice-président: Convoquez les députés.

® (1415)
[Frangais)
(La motion, mise aux voix, est adoptée par le vote suivant:)
(Vote n° 2)
POUR
Députés
Alghabra Amos
Anandasangaree Angus
Arseneault Arya
Ashton Atwin
Bachrach Badawey
Bagnell Bains
Baker Battiste
Beech Bendayan
Bennett Bessette
Bibeau Bittle
Blaikie Blair
Blaney (North Island—Powell River) Blois
Boulerice Bratina
Briére Cannings
Casey Chagger
Champagne Chen
Collins Cormier
Dabrusin Damoff
Davies Dhaliwal
Dhillon Dong

Drouin Dubourg

Duclos

Duncan (Etobicoke North)
Dzerowicz
Ehsassi

Ellis

Fergus

Finnigan

Fonseca
Fragiskatos
Freeland

Garneau

Gazan

Gould

Guilbeault
Hardie

Holland

Hughes
Hutchings

Jaczek

Joly

Jordan

Julian

Khalid

Koutrakis

Kwan
Lambropoulos
Lamoureux
Lauzon
Lebouthillier
Lightbound
Louis (Kitchener—Conestoga)
MacKinnon (Gatineau)
Manly

Masse

May (Cambridge)
McCrimmon
McGuinty
McKenna
McLeod (Northwest Territories)
Mendés

Monsef

Murray
O'Connell
Petitpas Taylor
Qaqqaq

Ratansi

Robillard

Rogers

Sahota (Brampton North)
Sajjan

Sangha
Scarpaleggia
Schulte

Sgro

Sheehan

Sidhu (Brampton South)
Singh
Spengemann
Tassi

Van Bynen
Vandal

Vaughan

Weiler
Wilson-Raybould
Zahid
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Duguid
Duvall
Easter
El-Khoury
Erskine-Smith
Fillmore
Fisher
Fortier
Fraser

Fry

Garrison
Gerretsen
Green

Hajdu

Harris
Housefather
Hussen
Tacono

Johns

Jones
Jowhari
Kelloway
Khera
Kusmierczyk
Lalonde
Lametti
Lattanzio
LeBlanc
Lefebvre
Longfield
MacGregor
Maloney
Martinez Ferrada
Mathyssen
May (Saanich—Gulf Islands)
McDonald
McKay
McKinnon (Coquitlam—Port Coquitlam)
McPherson
Mendicino
Morrissey
Ng

Oliphant
Powlowski
Qualtrough
Regan
Rodriguez
Romanado
Saini
Samson
Sarai
Schiefke
Serré
Shanahan
Sidhu (Brampton East)
Simms
Sorbara
Tabbara
Turnbull

van Koeverden
Vandenbeld
Virani
Wilkinson
Young

Zann
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CONTRE
Députés

Aboultaif Aitchison
Albas Alleslev
Allison Arnold
Barlow Barrett
Barsalou-Duval Beaulieu
Benzen Bergeron
Berthold Bérubé
Bezan Blanchette-Joncas
Blaney (Bellechasse—Les Etchemins—L¢évis) Block
Boudrias Bragdon
Brassard Brunelle-Duceppe
Calkins Carrie
Chabot Champoux
Charbonneau Chiu
Chong Cooper
Cumming Dalton
Dancho Davidson
DeBellefeuille Deltell
d'Entremont Desbiens
Desilets Doherty
Dowdall Dreeshen
Duncan (Stormont—Dundas—South Glengarry) Epp
Falk (Battlefords—Lloydminster) Falk (Provencher)

Fast
Finley (Haldimand—Norfolk)

Findlay (South Surrey—White Rock)
Fortin

Gallant Gaudreau
Généreux Genuis
Gill Gladu
Godin Gourde
Gray Hallan
Harder Hoback
Jansen Jeneroux
Kelly Kent
Kitchen Kurek
Kusie Lake
Larouche Lawrence
Lehoux Lemire
Lewis (Essex) Liepert
Lloyd Lobb
Lukiwski MacKenzie
Maguire Martel
Mazier McCauley (Edmonton West)
McColeman McLeod (Kamloops—Thompson—Cariboo)
Melillo Michaud
Moore Morantz
Morrison Motz
Nater Normandin
O'Toole Patzer
Pauzé Perron
Plamondon Poilievre
Rayes Redekopp
Richards Rood
Ruff Sahota (Calgary Skyview)
Saroya Savard-Tremblay
Scheer Schmale
Seeback Shields
Shin Shipley
Simard Sloan
Soroka Stanton
Steinley Ste-Marie
Strahl Stubbs
Sweet Thériault
Therrien Tochor
Trudel Uppal
Van Popta Vecchio
Vidal Viersen
Vignola Vis
Wagantall Warkentin
Waugh ‘Webber
Wong Yurdiga
Zimmer— — 141

PAIRES
Aucun

Article 57 du Reglement

Le Président: Je déclare la motion adoptée.
[Traduction)]

Mme Marilyn Gladu: Monsieur le Président, j'invoque le Ré-
glement. Hier soir, lors du vote, j'ai précisé que les députés doivent
activer la fonction vidéo pour toute la durée du vote, soit de la mise
aux voix jusqu'a la fin du vote. J'ai une liste de 25 députés qui ont
désactivé la fonction vidéo ou qui ont quitté la salle. Je ne lirai pas
les noms a voix haute et je ne vous enverrai pas les captures
d'écran, mais j'aimerais que vous rappeliez aux députés que c'est es-
sentiel qu'ils activent la fonction vidéo du début du vote jusqu'a la
fin. C'est la démocratie qui en dépend.

Le Président: Je remercie la députée de Sarnia-Lambton de ce
rappel.

Je tiens a rappeler a tous les députés qu'ils doivent activer la
fonction vidéo du début du vote jusqu'a la fin.

[Frangais)

M. Alain Therrien: Monsicur le Président, j'aurais un commen-
taire a formuler qui va en ce sens.

J'ai vu sortir et entrer la députée de Calgary Nose Hill durant le
vote. Je ne sais pas si on a le droit de faire cela, il faudrait clarifier
les choses. J'ai vu également la chef adjointe du parti conservateur
rentrer et sortir par la suite.

Je ne lance la pierre a personne. Nous sommes dans une situation
ou tout le monde apprend ensemble. A-t-on le droit de faire cela ou
non? J'ai le pardon plus facile contrairement a certains qui ont refu-
s¢ le retour au vote initial demandé¢ hier par le député du Bloc qué-
bécois. Nous avons tout de méme plus de classe que cela.

® (1420)
[Traduction]
Le Président: La députée de Portage—Lisgar aimerait répondre.

L’hon. Candice Bergen: Monsieur le Président, je suis effecti-
vement sortie de la salle aprés la tenue des votes, mais avant que
vous en annonciez les résultats. Je m'en remets a votre décision sur
la validité de mon vote.

Le Président: Nous modifierons les résultats en conséquence.

M. Han Dong: Monsieur le Président, j'invoque le Réglement.
Hier, j'ai appris que le Reéglement interdit de prendre des photos de
I'écran ou d'autres députés. Quelle est la régle concernant la prise
de captures d'écran durant le processus de vote? Pourriez-vous la
préciser?

Le Président: Pour ce qui est des captures d'écran, c'est la méme
chose que si vous étiez a la Chambre. Un député qui le fait prend
une photo et s'il la publie, c'est encore pire. Les députés n'ont pas le
droit de prendre des photos a la Chambre.

Je désire informer la Chambre que, en raison du temps qu'a de-
mandé¢ le vote par appel nominal, il ne sera pas possible de passer
aux déclarations de députés. Par conséquent, conformément a 'ar-
ticle 35 du Reéglement, la Chambre passe maintenant a la période
des questions orales.

Le député de New Westminster—Burnaby souhaite invoquer le
Réglement. Il I'a mentionné juste avant mon intervention.
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M. Peter Julian: Monsieur le Président, il y a eu consultations
entre les partis et vous constaterez qu'il y a consentement unanime
pour passer aux déclarations de députés avant la période des ques-
tions orales aujourd'hui, contrairement aux pratiques habituelles.

Le Président: Puisqu'il s'agit d'une séance hybride de la
Chambre, par souci de clarté, je vais demander seulement aux dé-
putés qui s'opposent a la demande de répondre.

[Frangais)

La question porte sur la motion. Que tous ceux qui s'y opposent
veuillent bien dire non.

Des voix: Non.

QUESTIONS ORALES

[Traduction]

LES MESURES D'URGENCE VISANT LA COVID-19

L’hon. Candice Bergen (Portage—Lisgar, PCC): Monsieur le
Président, le gouvernement libéral a abandonné les petites entre-
prises a leur sort pendant la pandémie par manque d'intérét et en
raison de son mépris pour elles. En fait, des milliards de dollars ont
été annoncés et pourtant, l'aide d'urgence pour le loyer commercial
a été trés peu utilisée. Pourquoi? Les libéraux se sont trompés parce
que l'approche autoritaire du premier ministre, qui part du principe
qu'il a raison, n'est pas la bonne et ne fonctionne pas.

Quand le premier ministre et les libéraux commenceront-ils a
écouter les petites entreprises et a étre attentifs a leurs besoins et
adapteront-ils ce programme pour qu'il leur soit utile aujourd'hui?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, nous avons réagi vite pour aider les Canadiens en
créant la Prestation canadienne d'urgence. Nous avons ensuite mis
en place la Subvention salariale d'urgence, qui a aidé des centaines
de milliers d'entreprises partout au pays. Nous avons aussi créé le
Compte d’urgence pour les entreprises canadiennes afin d'aider les
petites entreprises et, oui, nous avons mis sur pied l'aide pour le
loyer commercial qui, parce qu'il ne relevait pas des compétences
fédérales, a été mis en place en partenariat avec les provinces. Il n'a
pas fonctionné aussi bien que nous l'aurions tous aimé. Voila pour-
quoi nous poursuivons notre travail pour aider les entreprises en-
core mieux.

L’hon. Candice Bergen (Portage—Lisgar, PCC): Monsieur le
Président, le probléme, c'est que les libéraux continuent & faire
adopter des projets de loi a toute vapeur sans mener de véritables
consultations et sans laisser les députés — qui représentent les pe-
tites entreprises — participer au débat. En fait, les libéraux ont fait
adopter a toute vapeur six projets de loi, dont un bon nombre vient
d'étre évoqué par le premier ministre, sans consultation ni débat
adéquats. Aujourd'hui, le gouvernement veut de nouveau clore le
débat sur un projet de loi qui pourrait aider les Canadiens, mais qui
sera sans doute tres lacunaire.

Pourquoi le premier ministre ne nous laisse-t-il pas faire notre
travail? Pourquoi n'écoute-t-il pas les Canadiens en menant des
consultations avant d'adopter des projets de loi a toute vapeur?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, au printemps dernier, nous étions confrontés a
une épreuve sans précédent qui a amené tous les partis a travailler
ensemble. Oui, nous avons adopté un projet de loi historique pour

soutenir les Canadiens en cette période de crise, et il a aidé des mil-
lions de Canadiens. J'ai été¢ ravi de constater la collaboration de
tous les partis qui ont travaillé pour y arriver le plus rapidement
possible.

Nous sommes actuellement en pleine deuxiéme vague. Pendant
que l'opposition se livre a des manceuvres politiques, nous conti-
nuons de nous concentrer a fournir aux Canadiens l'aide dont ils ont
besoin, car nous sommes la pour eux.

® (1425)

L’hon. Candice Bergen (Portage—Lisgar, PCC): Monsieur le
Président, nous aurions pu débattre de cette mesure 1égislative pen-
dant six semaines, mais le premier ministre a préféré songer a sa
petite personne et proroger le Parlement dans le seul but d'étouffer
le scandale UNIS. II n'est pas en position d'accuser qui que ce soit
de se livrer a des manceuvres politiques, et nous n'avons pas de le-
¢ons a recevoir de lui.

Le premier ministre refuse d'écouter les chefs de petite entre-
prise, les agriculteurs, les travailleurs du secteur de 1'énergie, les
Canadiens ordinaires ainsi que leurs €élus, les députés. Il se com-
porte comme un dictateur qui ne cherche qu'une chose: éviter
d'avoir a rendre des comptes et faire oublier le scandale qu'il a lui-
méme causé.

Pourquoi le premier ministre fait-il passer ses intéréts avant ceux
des Canadiens et de la démocratie?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, le pays entier est sur le point d'entrer dans la
deuxiéme vague de la pandémie, et les conservateurs, eux, veulent
continuer a parler d'UNIS. De ce coté-ci de la Chambre, c'est la
pandémie qui nous préoccupe, et nous n'avons qu'une pensée en
téte: voir aux besoins des Canadiens.

Pendant que j'y suis, j'aimerais profiter de 1'occasion pour inviter
les Canadiens a télécharger l'application Alerte COVID. 1l s'agit
d'un moyen sir et gratuit d'assurer leur sécurité et celle de leurs
proches. J'invite tous les Canadiens a télécharger l'application
Alerte COVID et a faire ainsi leur part pour la sécurité de tous.

* %%

[Frangais)
LES PRIORITES DU GOUVERNEMENT

M. Gérard Deltell (Louis-Saint-Laurent, PCC): Monsieur le
Président, depuis bient6t deux mois, le premier ministre fait tout
pour empécher les parlementaires de faire leur travail correctement.

Hier soir, j'ai trouvé quelque chose d'intéressant sur Twitter. Je
cite le gazouillis en question: « Je me demande ce que penseraient
nos grands premiers ministres. Pendant toute la Deuxieme Guerre
mondiale, jamais les premiers ministres Churchill et Mackenzie
King n'ont cherché a limiter les débats, particulierement en matiére
de crédits. » Qui a dit cela? C'est I'honorable Andrew Leslie, géné-
ral a la retraite et ancien député et whip du Parti libéral.

Que pense le premier ministre de cette bonne réflexion qui vise a
ce que tous les parlementaires puissent faire leur travail correcte-
ment?
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Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, nous faisons face a une pandémie sans précédent,
une crise qui exige que tout le monde travaille ensemble. Depuis le
printemps, c'est exactement ce que nous avons fait. En tant que par-
lementaires, nous avons travaillé avec tous les différents partis pour
mettre en ceuvre un programme ambitieux pour aider les Canadiens
avec la PCU, la subvention salariale et des mesures pour aider les
ainés et nos jeunes.

Nous allons continuer de répondre aux attentes des Canadiens en
travaillant avec les députés de la Chambre, parce que nous savons
que les Canadiens en ont besoin.

M. Gérard Deltell (Louis-Saint-Laurent, PCC): Monsieur le
Président, c'est bien beau, ce qu'on a fait depuis le printemps, mais
ce qui se passe depuis deux mois, c'est exactement le contraire.

Le premier ministre a décidé de lui-méme de fermer le Parlement
pendant six semaines. Par la suite, il a refusé de faire des débats
correctement en comité plénier. Aujourd'hui, voila qu'il circonscrit
un débat trés important concernant plus de 50 milliards de dollars a
quatre heures et demie a peine.

Pourquoi ne s'inspire-t-il pas de Churchill, qui, lui, faisait les dé-
bats correctement, malgré la Seconde Guerre mondiale?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, en ces temps de crise, nous nous devons de tra-
vailler tous ensemble. C'est ce que nous sommes en train de faire
pour répondre aux besoins des Canadiens. C'est dommage de voir
les conservateurs faire de la petite politique pendant que les Cana-
diens ont besoin d'aide.

En méme temps, je saisis I'occasion pour encourager tous les Ca-
nadiens du pays a télécharger 1'application Alerte COVID. On sait
qu'il y a des chances que ce soit disponible au Québec bientot.
Nous voulons que tout le monde fournisse sa part d'efforts en télé-
chargeant 'application, qui est gratuite et positive, pour aider a pré-
venir les éclosions de COVID-19.

* % %

LA SANTE

M. Alain Therrien (La Prairie, BQ): Monsieur le Président,
hier, la majorité des Québécois ont appris qu'ils tombaient désor-
mais en zone rouge. Je tiens d'abord a exprimer ma solidarité, au
nom du Bloc québécois, envers la population québécoise, qui vient
d'avoir cette terrible nouvelle.

Aujourd'hui, un sondage a révélé que 81 % des Québécois
veulent que le fédéral augmente ses transferts en santé. C'est nor-
mal, on est dans une crise sanitaire. Hier soir, le Bloc québécois a
déposé un amendement qui allait dans ce sens. Nous voulons plus
de transferts en santé. Les libéraux ont voté contre, les conserva-
teurs ont voté contre, le NPD a voté contre et les verts ont voté
contre.

Pourquoi le fédéral laisse-t-il tomber les Québécois, alors que
nous sommes dans une deuxiéme vague?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, pendant que le Bloc québécois rouspéte, nous
agissons. Cette semaine, nous allons envoyer 19 milliards de dol-
lars aux provinces pour qu'elles puissent lutter contre cette
deuxiéme vague. Ce sont des accords que nous avons signés avec
tous les premiers ministres des provinces et des territoires, parce
que, depuis le début, nous sommes 1a pour appuyer les provinces

Questions orales

dans le travail important qu'elles font avec nous pour controler cette
pandémie.

J'ai pu parler au premier ministre Legault, hier soir, pour lui ex-
primer encore une fois notre solidarité. Nous serons la pour aider
les provinces et transférer de l'argent 13 ou il y a des besoins.

® (1430)

M. Alain Therrien (La Prairie, BQ): Monsieur le Président, en
santé, les libéraux ont donné 500 millions de dollars. Les provinces
et le Québec veulent avoir 28 milliards de dollars. Franchement, le
premier ministre sait-il compter?

Ce sont 81 % des Québécois et 73 % des Canadiens qui veulent
plus de transferts en santé. Au Québec, 1'Assemblée nationale est
unanime: on veut plus de transferts en santé. Tous les premiers mi-
nistres des provinces veulent plus de transferts en santé.

Qu'est-ce que cela va prendre au premier ministre pour qu'il
comprenne?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, les députés du Bloc québécois sont trés bons
pour crier, mais ils n'écoutent pas nécessairement.

Depuis le début, nous avons transféré des milliards de dollars
dans les systemes de santé pour contrer cette crise sanitaire au Qué-
bec et partout au pays. De plus, nous nous sommes engagés formel-
lement a travailler avec les provinces concernant l'augmentation
des transferts en santé. Cela comprend une rencontre des premiers
ministres qui aura lieu cet automne et qui portera la-dessus. Nous
avons eu 18 rencontres des premiers ministres depuis le début de la
pandémie. Nous allons en avoir d'autres et nous allons parler des
transferts en santé. C'est une promesse que nous avons faite.

L

LA FISCALITE

M. Jagmeet Singh (Burnaby-Sud, NPD): Monsieur le Pré-
sident, selon le rapport qu'on a regu aujourd'hui, le déficit sera
maintenant de 300 milliards de dollars.

J'ai peur de ce que fera le gouvernement dans cette situation. Il
fera I'une de deux choses: soit il réduira 'aide aux gens, soit il met-
tra toute la pression sur les épaules de M. et Mme Tout-le-Monde.
C'est exactement le contraire de ce qu'il faut faire.

Jexige que le gouvernement mette de la pression sur ceux qui
ont fait des profits. Est-ce que le gouvernement est prét a s'assurer
que les plus riches paient leur juste part?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, la premicre chose que nous avons faite en tant
que gouvernement en 2015 a été d'augmenter les impo6ts du 1 % le
mieux nanti pour pouvoir les réduire pour la classe moyenne.
C'était une trés bonne idée. Malheureusement, le Nouveau Parti dé-
mocratique a voté contre cette initiative.

Nous allons continuer d'aider les plus vulnérables d'un bout a
l'autre du pays tout en cherchant a créer de la croissance écono-
mique pour tous et en nous assurant d'une fiscalité responsable pour
l'avenir. C'est ce a quoi les Canadiens s'attendent, et c'est ce que
nous allons leur offfir.
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[Traduction]

M. Jagmeet Singh (Burnaby-Sud, NPD): Monsieur le Pré-
sident, selon le directeur parlementaire du budget, le déficit dépasse
maintenant les 300 milliards de dollars. Cela m'inquiéte puisque,
dans ce genre de situation, les gouvernements optent typiquement
pour l'une des options suivantes: soit ils sabrent I'aide destinée aux
Canadiens pendant la pandémie, soit ils font porter aux familles de
la classe moyenne le fardeau des coits de la pandémie. Ce sont
deux mauvaises options.

Jusqu'a maintenant, le gouvernement libéral a parlé de taxer les
inégalités extrémes sur le plan de la richesse, mais personne ne sait
vraiment ce qu'il entend par la. Le premier ministre s'engagera-t-il
dés aujourd'hui a poser un geste concret, c'est-a-dire a s'assurer que
ceux a qui la pandémie profite en paient le prix?

Le trés hon. Justin Trudeau (premier ministre, Lib.): Mon-
sieur le Président, a notre arrivée au pouvoir en 2015, notre premier
geste a été d'augmenter 1'imp6t du 1 % le plus riche et de réduire
I'imp6t de la classe moyenne. Les néo-démocrates ont malheureuse-
ment voté contre cette initiative.

Depuis le début, nous défendons les intéréts des Canadiens, nous
soutenons les plus vulnérables et nous veillons a ce que les entre-
prises canadiennes puissent bien survivre a la pandémie, et ce, en
nous assurant, a chaque étape, d'agir de maniere responsable sur le
plan financier. C'est ce que les Canadiens attendent de nous, et c'est
ce que nous continuerons de faire.

* %%

LA SANTE

L’hon. Michelle Rempel Garner (Calgary Nose Hill, PCC):
Monsieur le Président, le premier ministre vient d'appeler les Cana-
diens a contribuer a la recherche des contacts avec un enthousiasme
débordant, mais c'est trés simple a faire pour lui compte tenu des
priviléges dont il jouit. La réalité, c'est qu'une personne qui veut su-
bir un test doit attendre en ligne pendant des heures en ce moment
et peut devoir s'isoler pendant des jours, ce qui l'empéche de se
rendre au travail ou de passer du temps avec des membres de sa fa-
mille. C'est loin d'étre simple. Des gens de partout dans le monde
ont accés a des trousses de dépistage a domicile ou a des tests ra-
pides, mais personne n'a cette chance au Canada. Le premier mi-
nistre est responsable de cette situation.

Etant donné que le premier ministre demande aux Canadiens de
faire leur part, quand fera-t-il son travail?

L’hon. Patty Hajdu (ministre de la Santé, Lib.): Monsieur le
Président, je partage l'enthousiasme de la députée d'en face a l'idée
d'avoir de nouveaux tests et de nouvelles technologies a 1'échelle du

pays.

Peu importe ou les Canadiens vivent, ils devraient avoir accés a
un test lorsqu'ils en ont besoin. C'est pourquoi nous travaillons acti-
vement avec I'ensemble de nos partenaires pour que nous ayons ac-
cés a des tests de dépistage rapides qui sont effectués a des points
de service. Nous en avons approuvé deux. Bien sir, la question des
tests de dépistage a domicile est plus complexe. C'est un défi pour
les pays des quatre coins du monde. Nous continuerons a tout faire,
et nous ne ménagerons aucun effort, pour avoir les tout derniers ou-
tils technologiques qui sont précis et qui aident a gagner la bataille
contre la COVID-19.

® (1435)

L’hon. Michelle Rempel Garner (Calgary Nose Hill, PCC):
Monsieur le Président, aujourd'hui, les Montréalais sont confrontés
a un autre confinement économique. Sept mois se sont écoulés.
Prononcer de telles paroles a la Chambre ne permettra en rien de
régler le probléme. D'autres pays disposent de ces tests, mais pas
nous. C'est a cause de I'incompétence du gouvernement.

Les Canadiens doivent savoir, sans fioriture, a quel moment nous
aurons acces a ces tests. Quand les Canadiens y auront-ils acces?

L’hon. Patty Hajdu (ministre de la Santé, Lib.): Monsieur le
Président, depuis le début de la pandémie, nous collaborons étroite-
ment avec les provinces et les territoires afin qu'ils disposent des
ressources financiéres et technologiques nécessaires pour gérer la
COVID-19. Nous continuerons de soutenir les Canadiens, peu im-
porte leur province de résidence, car tous les Canadiens devraient
avoir accés a des tests de dépistage rapides, quelles que soient les
circonstances.

Pour sa part, le gouvernement fédéral travaille avec ses parte-
naires de l'industrie et les organismes de réglementation pour que,
dés que nous disposerons d'une nouvelle technologie précise qui ai-
dera a réduire la propagation de COVID-19, nous la rendions dis-
ponible sur le marché.

[Frangais)

M. Pierre Paul-Hus (Charlesbourg—Haute-Saint-Charles,
PCC): Monsieur le Président, le premier ministre aime dire qu'il se
concentre sur la pandémie. Il devrait le dire a sa ministre de la San-
té. On apprend aujourd’hui qu'on vient d'acheter des millions de
tests salivaires. Le probléme, c'est qu'ils ne sont pas approuvés au
Canada. Les mémes tests ont été¢ approuvés il y a plusieurs mois
aux Etats-Unis et les gens s'en servent.

Qu'attend la ministre de la Santé pour faire accélérer le processus
et avoir les tests rapidement?

[Traduction]

L’hon. Patty Hajdu (ministre de la Santé, Lib.): Monsieur le
Président, comme le député d'en face 1'a indiqué, nous n'attendons
pas pour faire l'acquisition de technologies émergentes. Nous tra-
vaillons en collaboration, a I'échelle du gouvernement, pour avoir
acces a toute nouvelle technologie de dépistage deés qu'elle est dis-
ponible et approuvée pour utilisation sécuritaire et exacte.

Je remercie la ministre des Services publics et de 1’ Approvision-
nement du travail formidable qu'elle fait dans tous les dossiers, no-
tamment dans celui-ci, pour garantir la sécurité¢ des Canadiens et
leur permettre de bénéficier de la technologie dont ils ont besoin
dans leurs provinces et territoires respectifs.

[Frangais)

M. Pierre Paul-Hus (Charlesbourg—Haute-Saint-Charles,
PCC): Monsieur le Président, les provinces ont besoin des tests sa-
livaires, les tests rapides, trés rapidement, pas dans des mois.

A cause de la lenteur du gouvernement, il y a des zones rouges
au Québec. Montréal et Québec sont dans des zones rouges. Les
gens et les familles doivent se soumettre a des tests et attendre plu-
sieurs jours. Mario Dumont, l'animateur de télé trés connu au Qué-
bec, est pris chez lui pour faire son émission de télévision parce
qu'il doit attendre les résultats. Cela n'a plus de sens.

A quel moment va-t-on avoir les tests autorisés?
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Est-ce que Santé Canada peut faire plus vite?
[Traduction]

L’hon. Patty Hajdu (ministre de la Santé, Lib.): Monsieur le
Président, le gouvernement a versé au Québec 3 milliards de dollars
pour améliorer sa capacité de dépistage, se doter de la capacité de
retracage des contacts voulue, obtenir les données nécessaires pour
retracer avec exactitude les contacts et avoir les ressources hu-
maines nécessaires pour faire le travail. Par surcroit, Santé Canada
a accéléré les processus pour étre en mesure d'approuver les nou-
velles technologies dés leur arrivée. Nous avons doublé la capacité
de réglementation du ministére. Les fonctionnaires sont préts et tra-
vaillent sans relache avec des entreprises et des créateurs de techno-
logies pour que nous ayons les outils nécessaires pour approuver les
tests deés que leur innocuité et leur exactitude auront été établies.

* %%k

L'EMPLOI

L’hon. Pierre Poilievre (Carleton, PCC): Monsieur le Pré-
sident, le Canada a perdu un million d'emplois. C'est le nombre de
personnes qui sont venues gonfler les rangs des chomeurs depuis
février. Nous détenons actuellement le plus haut taux de chomage
des pays du G7. Il est plus élevé que ceux des Etats-Unis, du
Royaume-Uni, de la France, de 1'Italie, du Japon et de 1'Allemagne.
Ces pays sont tous aux prises avec la COVID-19 eux aussi, mais
leurs citoyens retournent au travail. Notre taux de chomage est su-
périeur de trois points de pourcentage a celui des pays de I'OCDE.

Quand le gouvernement présentera-t-il un véritable plan de créa-
tion d'emplois qui permettra aux Canadiens de reprendre le travail
qu'ils aiment et ainsi mettre du pain sur la table et fournir le finan-
cement nécessaire au maintien du filet de sécurité sociale auquel
nous tenons tant?

L’hon. Chrystia Freeland (vice-premiére ministre et ministre
des Finances, Lib.): Monsieur le Président, contrairement a ce que
les propos partisans des conservateurs laissent entendre, notre poli-
tique économique fonctionne. En fait, pas plus tard que la semaine
derniére, I'agence de notation financiére internationale DBRS Mor-
ningstar a reconfirmé la cote de crédit AAA du Canada, précisant
ceci:

[Nous voyons] les mesures fiscales adoptées d'un bon ceil, puisque les mesures
de relance ont été mises en place a un moment opportun, qu'elles ont un caractére

temporaire a dessein et qu'elles sont suffisamment importantes compte tenu de 1'am-
pleur du choc économique.

11 s'agit d'une agence de notation financiere indépendante qui re-
confirme notre cote AAA. Voila a qui nous devons faire confiance.

L’hon. Pierre Poilievre (Carleton, PCC): Monsieur le Pré-
sident, chaque fois que j'aborde la question du sort des travailleurs
qui veulent désespérément retrouver leur emploi, la ministre répond
en citant un quelconque banquier ou un quelconque consultant d'un
des grands cabinets d'experts-conseils de la ville payés a prix d'or
qui vante la mesure. Peut-étre ces gens pensent-ils ce qu'ils disent.
IIs ont bénéficié de toutes sortes d'avantages. Or, les travailleurs or-
dinaires, eux, veulent retrouver leur emploi. Ils veulent avoir la
possibilité¢ de gagner leur vie. Ils veulent un chéque de paie et ils
savent qu'il nous manque un million de chéques de paie et que nous
avons le taux de chomage le plus élevé du G7.

Quand le gouvernement va-t-il cesser d'empécher les gens de re-
trouver enfin leur emploi?

Questions orales
® (1440)

L’hon. Chrystia Freeland (vice-premiére ministre et ministre
des Finances, Lib.): Monsieur le Président, il est tout a fait ridicule
de laisser entendre qu'une agence de notation pourrait d'une quel-
conque fagon tirer des avantages financiers des mesures adoptées
par le gouvernement. Voyons donc.

Si le député de Carleton n'aime pas qu'on cite des spécialistes ex-
ternes, je vais citer une personne qu'il préfere peut-étre entendre:
lui-méme. Voici ce qu'il a dit en mars: « Vous voulez peut-étre vous
attaquer [a la COVID-19] au moyen de trés gros programmes gou-
vernementaux. Nous, les conservateurs, ne croyons pas dans ce
genre de stratégie. » Aux neuf millions de Canadiens qui ont touché
la Prestation canadienne d'urgence, je dirai que c'est ce...

Le Président: La députée de Salaberry—Suroit a la parole.

% % %
[Frangais)

LA SANTE

Mme Claude DeBellefeuille (Salaberry—Suroit, BQ): Mon-
sieur le Président, on parle d'un retour au confinement demain soir.
Je tiens a exprimer ma solidarité envers mes concitoyens et toutes
les entreprises pour qui c'est un cauchemar a revivre. La pandémie
exige des sacrifices immenses de la part des familles, des gens d'af-
faires, des personnes seules, des ainés, de nous tous.

C'est pourquoi 81 % d'entre nous exigent que le fédéral aug-
mente les transferts en santé. Les Québécois comprennent que la
solution a une crise sanitaire passe d'abord et avant tout par un in-
vestissement récurrent en santé par le fédéral.

Qu'attend le fédéral pour répondre a cela?

L’hon. Pablo Rodriguez (leader du gouvernement a la
Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Président, le gouver-
nement fédéral est 1a pour le Québec. Voici quelques exemples:
675 millions de dollars pour augmenter le nombre de tests; 270 mil-
lions de dollars pour appuyer le systéme de santé, dont 112 millions
de dollars pour la santé mentale; 166 millions dollars pour les po-
pulations vulnérables; 675 millions pour 'achat d'équipements de
protection. Nous allons créer un congé de maladie pour les Québé-
cois qui n'en ont pas et qui doivent s'isoler.

En fait, ce dont les Québécois ont besoin, c'est de collaboration,
pas de partisanerie. Travaillons ensemble.

Mme Claude DeBellefeuille (Salaberry—Suroit, BQ): Mon-
sieur le Président, le premier ministre du Québec veut des montants
d'argent récurrents pour payer les préposés aux bénéficiaires — pas
seulement pour quelques mois, mais pour des années a venir.

Ainsi, 81 % des Québécois veulent que le gouvernement fédéral
augmente les transferts en santé. La priorité du Québec est de sou-
tenir son personnel soignant qui se bat contre la COVID-19, mais
aussi contre I'épuisement. C'est en se protégeant mieux que l'on
peut mieux soigner le monde. Tout le monde au Québec est du
méme bord. Tout le monde est solidaire pour se sortir de cette crise
le plus vite possible. Seul le fédéral refuse de faire son effort de
guerre.

Qu'attend-il pour transférer de maniére récurrente de l'argent en
santé?

L’hon. Pablo Rodriguez (leader du gouvernement a la
Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Président, ma col-
légue parle d'équipement de protection individuelle.
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Je l'ai dit tant6t, je vais le répéter, nous avons dépensé 675 mil-
lions de dollars pour l'achat d'équipement de protection indivi-
duelle. Nous donnons plus d'argent pour les tests, plus d'argent pour
ce type d'équipement et plus d'argent pour la santé mentale. Nous
sommes la pour les Québécois, nous sommes la depuis le tout dé-
but.

Cependant, cela ne plait pas au Bloc québécois. Quand il y a une
petite chicane ici et 1a, cela fait son bonheur. Quand nous faisons le
travail, quand nous collaborons — et c'est ce que nous faisons —,
le Bloc n'aime pas cela. C'est dommage, mais nous allons continuer
de collaborer.

* % %
[Traduction]
L'ETHIQUE

Mme Karen Vecchio (Elgin—Middlesex—London, PCC):
Monsieur le Président, la population canadienne est toujours a la re-
cherche de la vérité en ce qui concerne le scandale lié a 'organisme
UNIS. Pas plus tard qu'hier soir, la présidente libérale du comité de
la procédure et des affaires de la Chambre a enfreint le Réglement

en décidant d'ajourner le débat. Elle a ensuite également annulé la
séance prévue ce matin.

Toutes ces manigances portent la signature du Cabinet du pre-
mier ministre. Nous avons examiné cette question lors de la proro-
gation du Parlement, mais cette fois-ci, cela se passe au comité de
la procédure et des affaires de la Chambre.

Ma question s'adresse a la présidente du comité de la procédure
et des affaires de la Chambre. Quand le comité se remettra-t-il au
travail pour se pencher sur le scandale entourant 1'organisme UNIS?

Mme Ruby Sahota (Brampton-Nord, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, la motion qui a été présentée devant le comité est assez
complexe. Je suis en train de l'examiner pour vérifier si elle est re-
cevable. Pour ce faire, j'en discute avec les greffiers a la procédure
et les greffiers au Bureau.

Je vais communiquer avec les membres du comité pour fixer la
date de la prochaine réunion dés que j'aurai terminé cette tache.

® (1445)

Mme Karen Vecchio (Elgin—Middlesex—London, PCC):
Monsieur le Président, je suis juste trés préoccupée parce que, hier
soir, la réunion du comité de la procédure et des affaires de la
Chambre a été ajournée avant la fin.

Il devait y avoir une réunion a 11 heures aujourd'hui. Pourquoi a-
t-elle été annulée? Elle n'aurait pas da 1'étre. La réunion aurait di
étre suspendue, conformément aux régles de procédure, mais cela
n'a pas été le cas.

Je me demande simplement pourquoi le gouvernement ignore les
regles de procédure afin de couvrir ses arriéres lorsqu'il est question
de l'organisme UNIS. Quand va-t-il répondre a la question sur la
motion concernant l'organisme UNIS?

Mme Ruby Sahota (Brampton-Nord, Lib.): Monsieur le Pré-
sident, je le répéte, étant donné que la motion est assez compliquée,
je n'ai pas encore eu le temps d'en terminer l'analyse. Dés que ce
sera fait et que j'aurai consulté les greffiers a la procédure, j'en re-
parlerai aux membres.

M. Michael Barrett (Leeds—Grenville—Thousand Islands et
Rideau Lakes, PCC): Monsieur le Président, les opérations de ca-

mouflage sont devenues monnaie courante sous la direction du pre-
mier ministre. Ce dernier a enfreint les lois en matiére d'éthique a
maintes reprises, il s'est fait prendre, puis il a tenté de tout camou-
fler. Encore hier soir, c'est ce que nous avons constaté au comité de
la procédure et des affaires de la Chambre, ou les libéraux se sont
empressés de mettre fin aux travaux pour empécher les documents
sur l'organisme UNIS d'étre mis au jour. Les Canadiens en ont as-
sez et ils méritent des réponses.

Qu'est-ce que le premier ministre et les libéraux essaient si
désespérément de cacher exactement?

L’hon. Pablo Rodriguez (leader du gouvernement a la
Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Président, nous
sommes ici pour travailler au nom des Canadiens. Nous sommes ici
pour servir les Canadiens. C'est pourquoi nous ne ménageons aucun
effort en cette période de pandémie.

Nous sommes au beau milieu d'une pandémie. Il y a urgence, et
la meilleure chose que les conservateurs ont trouvé a faire ce matin,
c'est de présenter une motion pour perdre deux heures a débattre
d'un ancien député qui n'est plus a la Chambre depuis un an. Voila
ce qu'ils ont fait.

M. Michael Barrett (Leeds—Grenville—Thousand Islands et
Rideau Lakes, PCC): Monsieur le Président, tout cela de la part
d'un gouvernement qui a récemment fermé le Parlement pendant
six semaines et qui a mis la clé sous la porte des salles de comité.
Nous n'avons certainement aucune legon a recevoir des libéraux sur
la fagon d'utiliser notre temps.

Ils disent travailler de bonne foi avec les comités. Ils arrétent
leurs travaux et bloquent les enquétes a chaque occasion. Ils sont
allés jusqu'a fermer toute la Chambre et toutes ses activités pendant
six semaines complétes. Les gestes sont plus éloquents que les pa-
roles.

C'est simple: vont-ils rouvrir les portes des comités et répondre
aux questions du Comité permanent de la procédure et des affaires
de la Chambre sur les vraies raisons pour lesquelles ils ont fermé le
Parlement?

L’hon. Pablo Rodriguez (leader du gouvernement a la
Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Président, nous
avons un projet de loi devant nous. C'est un projet de loi trés impor-
tant, crucial. Il vise a aider les Canadiens, ceux qui ont perdu leur
emploi et qui doivent rester a la maison pour s'occuper des
membres de leur famille. Il prévoit également des congés de mala-
die pour les personnes qui en ont besoin. Nous sommes ici pour en
débattre.

Le probléme avec les conservateurs, c'est qu'ils préférent débattre
d'une motion sur un député qui est parti il y a un an. Nous savons
quelle est notre priorité. Ils connaissent la leur.

%% %
[Frangais)

LES MESURES D'URGENCE VISANT LA COVID-19

M. Alexandre Boulerice (Rosemont—La Petite-Patrie, NPD):
Monsieur le Président, la deuxiéme vague de la COVID-19 frappe
le Québec et elle frappe fort. Les temps sont durs. Le gouvernement
du Québec prend des décisions difficiles qui risquent d'avoir des
conséquences sur des milliers de PME, leurs propriétaires, leurs tra-
vailleurs et leurs communautés. Des entrepreneurs ont évité de jus-
tesse des faillites le printemps dernier, mais voient les prochaines
semaines avec angoisse.
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Est-ce que les libéraux reconnaissent le défi? Vont-ils appuyer
les restaurants, les bars et tout le milieu culturel comme les cinémas
et les salles de spectacle qui commengaient a peine de se sortir la
téte de 'eau?

L’hon. Mélanie Joly (ministre du Développement écono-
mique, Lib.): Monsieur le Président, je remercie mon collégue de
sa question parce qu'elle est pertinente. En effet, nous voulons mon-
trer notre solidarité avec le milieu des affaires et le milieu culturel
et avec tous les employés et les entrepreneurs qui sont affectés par
ce nouveau confinement.

Nous serons la. Nous avons été 1a au cours des derniers mois.
Nous sommes la et nous serons la dans les prochains jours, que ce
soit avec la Subvention salariale d'urgence du Canada, les aides di-
rectes aux entreprises, les préts pour les petites entreprises et de
l'aide par le truchement de 1'assurance-emploi.

* % %
[Traduction]

LES AFFAIRES AUTOCHTONES

Mme Niki Ashton (Churchill—Keewatinook Aski, NPD):
Monsieur le Président, a York Factory, une communauté isolée des
Premiéres Nations située dans le Nord du Manitoba, il y a sept per-
sonnes qui ont re¢u un diagnostic de COVID-19 et d'autres per-
sonnes qui présentent des symptomes. La communauté a désespéré-
ment besoin de tests, de personnel médical et d'équipement de pro-
tection individuelle. De plus, des mesures de soutien a la santé
mentale sont requises. L'avion qui transportait I'équipe de dépistage
rapide n'a pas pu atterrir, mais il y a d'autres moyens pour achemi-
ner de 1'équipement a la communauté. Quand la premiére personne
atteinte de la COVID-19 a été diagnostiquée, elle a di se rendre &
Winnipeg pour recevoir des soins médicaux.

Je communique réguliérement avec le secrétaire parlementaire,
mais le gouvernement entendra-t-il cette sonnette d'alarme? York
Factory, les communautés du Nord ainsi que les communautés au-
tochtones ont besoin d'aide maintenant.

L’hon. Marc Miller (ministre des Services aux Autochtones,
Lib.): Monsieur le Président, nous sommes trés inquiets de la ré-
cente éclosion de cas dans la communauté de la Premiére Nation de
York Factory et nous suivons la situation de prés.

Depuis le début de la pandémie de la COVID-19, nous avons
acheminé cinq cargaisons d'équipement de protection individuelle a
la communauté. Des infirmiéres additionnelles y ont été envoyées,
dont deux sont justement arrivées hier.

Mon ministére demeure en communication étroite avec les chefs
de la communauté, 1'équipe responsable des mesures d'urgence et
de coordination visant la pandémie de la COVID-19 chez les Pre-
miéres Nations ainsi que tous les services de santé qui sont acces-
sibles. Nous allons continuer de suivre la situation de trés pres.

%* % %
® (1450)

LES MESURES D'URGENCE VISANT LA COVID-19

M. Ryan Turnbull (Whitby, Lib.): Monsieur le Président, la
pandémie de COVID-19 entraine de nouveaux défis pour tous les
¢étudiants, particuliérement pour les jeunes des milieux vulnérables
et a faible revenu. C'est pourquoi les organismes comme Passeport
pour ma réussite constituent des ressources essentielles pour des
milliers d'étudiants en cette période difficile.

Questions orales

Passeport pour ma réussite a aidé des milliers d'étudiants vivant
dans des communautés a faible revenu du Canada en leur offrant di-
vers types de soutien qui permettent d'éliminer les obstacles a la di-
plomation tout en favorisant des changements positifs.

La ministre pourrait-elle parler a la Chambre des efforts que dé-
ploie le gouvernement afin de soutenir cette organisation impor-
tante et d'aider les étudiants des communautés vulnérables a sur-
monter les nouveaux défis liés a la COVID-19?

L’hon. Carla Qualtrough (ministre de ’Emploi, du Dévelop-
pement de la main-d’ceuvre et de 1'Inclusion des personnes han-
dicapées, Lib.): Monsicur le Président, je remercie le député de
Whitby pour son travail constant dans ce domaine. Les étudiants
des communautés vulnérables ont été touchés de fagon dispropor-
tionnée par la pandémie de COVID-19. Je suis donc fiére d'annon-
cer que le gouvernement libéral a octroyé a Passeport pour ma réus-
site Canada un financement de 5 millions de dollars. Grace a cette
somme, les jeunes des communautés a faible revenu continueront
d'avoir acces a la fois au soutien essentiel dont ils ont besoin et a
des ressources en ligne sécuritaires et accessibles qui les aideront a
rester mobilisés et a étudier.

* %%

L'INFRASTRUCTURE

Mme Leona Alleslev (Aurora—Qak Ridges—Richmond Hill,
PCC): Monsieur le Président, le gouvernement fédéral refuse de fi-
nancer le prolongement de la ligne de métro de la rue Yonge avant
qu'on ne lui présente une analyse de rentabilisation en bonne et due
forme. Pourtant, aujourd'hui, la région d'York connait la croissance
la plus rapide des régions canadiennes: elle accueille plus de
52 000 entreprises, elle compte 636 000 emplois. Plus de 1,2 mil-
lion de personnes y habitent. Exiger une analyse de rentabilisation
n'est qu'un autre prétexte des libéraux pour qu'ils puissent rompre
leur promesse.

Si les infrastructures revétent une grande importance pour le
gouvernement fédéral, pourquoi s'oppose-t-il a la prolongation de la
ligne de métro de la rue Yonge?

L’hon. Catherine McKenna (ministre de 1'Infrastructure et
des Collectivités, Lib.): Monsieur le Président, il va sans dire que
nous appuyons le transport en commun en Ontario. Nous avons
conclu une entente bilatérale avec la province, grace a laquelle le
gouvernement fédéral lui fournira plus de 11,8 milliards de dollars
au cours des dix prochaines années, dont 8,3 milliards de dollars
pour le transport en commun.

Si nous demandons une analyse de rentabilisation, c'est que nous
avons l'obligation envers les contribuables de veiller a ce que
chaque dollar dépensé produise des résultats favorables. Nous
sommes tout a fait disposés a aller de l'avant et nous invitons le
gouvernement de 1'Ontario a envoyer une analyse de rentabilisation
a notre bureau pour que nous puissions prendre une décision et ac-
corder la priorité au projet. Je sais que les gens veulent que le projet
se réalise.

Mme Leona Alleslev (Aurora—Qak Ridges—Richmond Hill,
PCC): Monsieur le Président, il serait rentable de prolonger la
ligne de métro de la rue Yonge. C'était évident dés sa construction
en 1954, et ce I'est encore plus aujourd'hui.
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Le prolongement de cette ligne de métro créerait plus de
60 000 emplois et permettrait de loger plus de 88 000 personnes.
En plus, cette initiative offrirait des services de transport en com-
mun bien nécessaires a des milliers d'habitants de la région d'York.
Le gouvernement de 1'Ontario s'est engagé a I'égard de ce projet,
mais le gouvernement libéral fédéral refuse de prendre cet engage-
ment.

Quand le gouvernement cessera-t-il de se cacher derriére un
écran de fumée et décidera-t-il de financer le prolongement de la
ligne de métro de la rue Yonge?

L’hon. Catherine McKenna (ministre de 1'Infrastructure et
des Collectivités, Lib.): Monsicur le Président, nous ne nous ca-
chons certes pas derriere un écran de fumée. Nous faisons seule-
ment attention a la fagon dont nous dépensons l'argent des contri-
buables. J'aurais cru que le Parti conservateur s'en réjouirait.

Nous avons approuvé plus de 1 000 projets a I'échelle du pays au
cours des derniers mois. Nous allons de l'avant avec ces projets
parce que nous devons créer des emplois, réduire les émissions et
assurer un avenir plus inclusif.

Le prolongement de la ligne de métro de la rue Yonge pourrait
permettre d'atteindre ces objectifs. Par conséquent, nous encoura-
geons certainement le gouvernement de 1'Ontario a nous présenter
une analyse de rentabilisation.

* % %

L'INDUSTRIE FORESTIERE

Mme Tracy Gray (Kelowna—Lake Country, PCC): Monsieur
le Président, les libéraux n'ont pas réussi a négocier un nouvel ac-
cord sur le bois d'ceuvre avec les Etats-Unis ni 4 négocier la ques-
tion du bois d'ceuvre dans le cadre de I'Accord Canada—Etats-
Unis—Mexique. Hier, les Etats-Unis ont annoncé leur décision d'en
appeler du rapport de 1'Organisation mondiale du commerce sur les
mesures compensatoires imposées par les Etats-Unis concernant le
bois d'ceuvre.

Une fois de plus, les libéraux laissent tomber les travailleurs et
les familles qui dépendent de l'industrie forestiere. Rien qu'au
deuxiéme trimestre de cette année, 6 000 personnes ont perdu leur
emploi, rejoignant les milliers qui se sont retrouvés dans la méme
situation 1'an dernier.

Quand le ministre défendra-t-il les intéréts des travailleurs de
l'industrie forestiére des régions telles que Skeena, la vallée de 1'0-
kanagan et I'lle de Vancouver?

L'hon. Seamus O'Regan (ministre des Ressources naturelles,
Lib.): Monsieur le Président, nous prolongeons jusqu'a l'été pro-
chain le programme de subvention salariale. Le secteur forestier
éprouvait déja de graves difficultés avant que la pandémie de CO-
VID-19 ne surgisse.

La subvention salariale va aider plus d'entreprises forestiéres
dans les régions les plus durement touchées. Elle permet aux Cana-
diens de continuer de travailler. Tous les ordres de gouvernement
collaborent pour que les travailleurs et les entreprises du Canada
jouissent du soutien dont ils ont besoin, au moment ot ils en ont be-
soin.

® (1455)
[Frangais]

M. Richard Martel (Chicoutimi—Le Fjord, PCC): Monsieur
le Président, les Etats-Unis ont porté en appel la décision favorable

au Canada de 1'Organisation mondiale du commerce sur le bois
d'ceuvre canadien. Ce sont 3 milliards de dollars qui dorment aux
frontiéres injustement. Le protectionnisme américain frappe et frap-
pera encore & nos portes, peu importe que ce soit des démocrates ou
des républicains.

Quand le gouvernement mettra-t-il en place des politiques favori-
sant l'intérét des travailleurs de la forét au Saguenay-Lac-Saint-
Jean, au Bas-Saint-Laurent, en Mauricie, en Abitibi et a Baie-Co-
meau?

L’hon. Mary Ng (ministre de la Petite Entreprise, de la Pro-
motion des exportations et du Commerce international, Lib.):
Monsieur le Président, le Canada est décu que les Etats-Unis aient
décidé d'aller en appel au sujet du rapport de 'OMC du mois der-
nier, qui avait conclu que les droits compensateurs a l'encontre du
Canada étaient incompatibles avec les obligations des Etats-Unis.
Les droits américains sur le bois d'ceuvre canadien ont été jugés in-
justes et non fondés, et entravent la reprise économique des deux
cotés de la frontiere.

Nous continuerons a travailler...

Le Président: A l'ordre. La parole est a I'honorable député de
Montcalm.

* % %

LA SANTE

M. Luc Thériault (Montcalm, BQ): Monsieur le Président, de-
puis le début de la pandémie, le gouvernement a fait grimper son
déficit — le déficit de tous les contribuables — a plus de 328 mil-
liards de dollars.

La pandémie est une crise de santé publique. Les gens les plus
sollicités sont nos infirmiéres et nos infirmiers, nos préposés et nos
médecins. Combien d'argent venant du gouvernement a été transfé-
1é vers le Québec pour la santé? A peine 100 millions de dollars, au
tout début en mars, sur 328 milliards de dollars dépensés. Comment
ce gouvernement peut-il étre aussi insensible aux défis de nos pro-
fessionnels de la santé?

L’hon. Pablo Rodriguez (leader du gouvernement a la
Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Président, nous
avons ¢té avec le Québec depuis le jour 1, que ce soit lors de dis-
cussions plus que jamais réguliéres entre les premiers ministres,
dans le cadre de collaborations bilatérales entre les ministres, mais
surtout avec de l'aide concrete. Je l'ai dit tantdt: 675 millions de
dollars pour avoir plus de tests, 270 millions de dollars pour la san-
té de fagon générale, 112 millions de dollars pour la santé¢ mentale,
675 millions de dollars pour 'achat d'équipement justement pour
protéger nos anges gardiens.

Le gouvernement du Canada est depuis le jour 1 aux cotés du
Québec et chemine avec le Québec, et nous continuerons de le
faire.

M. Luc Thériault (Montcalm, BQ): Monsicur le Président,
quand ce gouvernement dit non a l'augmentation des transferts en
santé, il ne dit pas non a I'Assemblée nationale, au gouvernement
du Québec ou a celui des provinces. Il ne dit pas non au premier
ministre Legault du Québec ni aux 81 % des Québécois qui sont fa-
vorables aux transferts. Quand il refuse d'augmenter les transferts,
le gouvernement libéral dit non aux infirmiers et aux infirmiéres
épuisés, aux préposés et aux médecins. Il dit non aux malades en
attente de soins.
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Pourquoi ce gouvernement refuse-t-il d'augmenter les transferts
en santé de fagon récurrente?

L’hon. Pablo Rodriguez (leader du gouvernement a la
Chambre des communes, Lib.): Monsieur le Président, quand le
gouvernement dit non au Bloc québécois, il ne dit pas non aux Qué-
bécois.

Le probléme est que le Bloc québécois se mélange souvent un
petit peu. Il y a le Bloc québécois et il y a les Québécois. Nous al-
lons étre en désaccord avec le Bloc québécois, mais nous marche-
rons toujours aux cotés des Québécois. Nous allons toujours étre 1a
pour la santé, pour nos ainés, pour nos familles, pour nos entre-
prises et toujours aux cotés des Québécois.

* % %

LES MESURES D'URGENCE VISANT LA COVID-19

M. Jacques Gourde (Lévis—Lotbiniére, PCC): Monsieur le
Président, les Canadiens ont des inquiétudes devant l'incapacité de
Service Canada de répondre rapidement a des demandes de ser-
vices. La situation ne fera qu'empirer avec les nouvelles modalités
du programme d'assurance-emploi et, malheureusement, le gouver-
nement libéral est toujours lent a agir et ne fait que mettre un pan-
sement sur la plaie sans régler le probleme.

Quel est le plan du gouvernement libéral et quand sera-t-il mis en
place pour gérer le flot considérable de demandes a Service Canada
que suscite la pandémie de la COVID-19?

[Traduction]

L'hon. Ahmed Hussen (ministre de la Famille, des Enfants et
du Développement social, Lib.): Monsieur le Président, nous
avons embauché 1 500 agents supplémentaires pour gérer les ap-
pels recus sur les lignes créées afin que les Canadiens puissent ob-
tenir des réponses a leurs questions. Nous offrons de nouvelles fa-
¢ons, pour les citoyens, d'accéder aux services.

Nous travaillons sans relache pour soutenir les Canadiens en
cette période difficile.

M. Alex Ruff (Bruce—Grey—Owen Sound, PCC): Monsieur
le Président, le gouvernement peut-il confirmer qu'il dispose d'un
plan fiable pour faire face a 'augmentation prévue de la demande
de services dans tous les bureaux de Service Canada une fois que
ces nouvelles prestations auront été¢ adoptées, et qu'il pourra ainsi
remédier aux délais d'attente actuels de plusieurs heures? De plus,
le gouvernement peut-il s'engager a rendre ce plan public dans les
deux prochaines semaines et d'y inclure les dates et les heures
exactes d'ouverture des bureaux de Service Canada?

Je ferai remarquer que j'ai posé cette question pour la premicre
fois le 11 avril et que j'attends toujours une réponse.

® (1500)

L'hon. Ahmed Hussen (ministre de la Famille, des Enfants et
du Développement social, Lib.): Monsieur le Président, notre
priorité absolue est la sécurité et la santé du personnel de Service
Canada. Cela dit, nous avons rouvert un certain nombre de centres
d'un peu partout au pays, et ce, en toute sécurité. Nous avons redé-
ployé plus de 3 000 employés supplémentaires pour nous assurer
que les gens ont acces aux prestations sur lesquelles ils comptent.
Nous avons en outre ajouté des options en ligne, ainsi que des op-
tions par téléphone. Un centre d'appel de 1 500 agents a été mis sur
pied pour aider les gens a obtenir la Prestation canadienne d'ur-
gence, qui passera maintenant au régime de l'assurance-emploi.

Questions orales
[Frangais)
L'EMPLOI

M. Richard Lehoux (Beauce, PCC): Monsieur le Président, de
nombreuses entreprises dépendent fortement des travailleurs étran-
gers spécialisés qui sont déja recrutés pour les maintenir a flot.

Ma circonscription est située a la frontiére avec les Etats-Unis. Si
les petites entreprises de ma circonscription ne font pas faillite,
elles m'ont assuré qu'elles transféreraient leurs activités aux Etats-
Unis.

Quand ce gouvernement se rendra-t-il compte que ces tra-
vailleurs sont essentiels a la survie de ces entreprises? Quand le mi-
nistre prévoit-il accepter de nouveau ces travailleurs spécialisés
dans le pays pour aider la relance de notre économie?

L’hon. Carla Qualtrough (ministre de ’Emploi, du Dévelop-
pement de la main-d’ceuvre et de 1'Inclusion des personnes han-
dicapées, Lib.): Monsieur le Président, nous comprenons 1'impor-
tance de nos travailleurs étrangers et de leur contribution a nos ef-
forts dans la lutte contre la COVID-19.

Nos entreprises ne peuvent tout simplement pas fonctionner sans
nos travailleurs étrangers. Nous avons fait des investissements de
60 millions de dollars pour leur sécurité. Nous ne pouvons pas
maintenir la sécurité alimentaire du Canada sans eux.

* % %

[Traduction]

LE DEVELOPPEMENT ECONOMIQUE REGIONAL

M. Lloyd Longfield (Guelph, Lib.): Monsieur le Président, les
villes se trouvent aux premiéres lignes de la pandémie de CO-
VID-19. Dans ma circonscription, la ville de Guelph a vu son bud-
get grevé par des colts supplémentaires imprévus et une baisse des
recettes provenant des transports en commun. Je suis fier du Cadre
de relance sécuritaire du gouvernement, un fonds d'urgence grace
auquel Guelph a obtenu 11 millions de dollars supplémentaires.

Le président du Conseil privé de la Reine pour le Canada et mi-
nistre des Affaires intergouvernementales aurait-il 1'obligeance
d'expliquer a la Chambre l'importance de l'aide directe offerte par le
gouvernement fédéral aux municipalités et aux collectivités du
Canada, a un moment ou elles en ont le plus besoin?

L'hon. Dominic LeBlanc (président du Conseil privé de la
Reine pour le Canada et ministre des Affaires intergouverne-
mentales, Lib.): Monsieur le Président, je crois que tous les dépu-
tés sont reconnaissants envers le député de Guelph, qui pose une
question importante.

Comme nous le savons, les municipalités sont aux prises avec
une hausse des cofits causée par la COVID-19. Dans le Cadre de re-
lance sécuritaire de 19 milliards de dollars, nous prévoyons 4,4 mil-
liards de dollars pour aider les municipalités a offrir des services
essentiels, qui sont si importants pour les Canadiens. Cela signifie,
par exemple, 2 milliards de dollars pour les mesures municipales en
réponse a la COVID-19 et 2,3 milliards de dollars pour appuyer les
transports en commun.

Les Canadiens s'attendent a ce que nous travaillions de concert
avec tous les ordres de gouvernement afin de les protéger de la CO-
VID-19 et c'est exactement ce que nous faisons.
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M. Eric Melillo (Kenora, PCC): Monsieur le Président, le gou-
vernement de 1'Ontario a annoncé le versement de 20 millions de
dollars pour venir en aide aux entreprises du Nord de la province
touchées par la COVID-19, mais FedNor brille par son absence. J'ai
recu les appels de propriétaires d'entreprises dans ma circonscrip-
tion, @ Thunder Bay, a Sault Ste. Marie et dans tout le Nord, qui im-
plorent depuis des mois qu'on leur vienne en aide.

Avec tous les programmes qui ont été créés, toutes les sommes
qui ont été déboursées et tous les députés libéraux dans la région,
comment le gouvernement a-t-il pu complétement oublier le Nord
de I'Ontario?

L’hon. Mélanie Joly (ministre du Développement économique
et des Langues officielles, Lib.): Monsieur le Président, je ne suis
pas d’accord avec mon collégue, car nous avons été la pour les gens
du Nord de I’Ontario durant la pandémie. Voila pourquoi nous
avons presque doublé le budget de FedNor et nous avons aidé les
entreprises touristiques et bien d’autres petites entreprises. Nous
continuerons de le faire. Le Nord de I’Ontario compte pour nous et
il comptera toujours. Voila pourquoi nous y ferons trés bientot de
nouveaux investissements.

* % %

LES TELECOMMUNICATIONS

M. Scott Aitchison (Parry Sound—Muskoka, PCC): Mon-
sieur le Président, les libéraux promettent depuis cinq ans d'accélé-
rer le déploiement d'Internet dans les régions rurales, et nous les
avons entendu répéter la méme promesse la semaine dernieére dans
le discours du Trone. Les Canadiens des régions rurales, d'Inver-
ness a Ignace, de Fort Nelson a Gaspé et de Magnetawan a Have-
lock savent aujourd'hui plus que jamais qu'un acces a Internet n'est
pas un luxe.

Est-ce que promettre d'accélérer vaut plus que promettre simple-
ment pour les libéraux, et est-ce que les milliers de Canadiens qui
attendent toujours doivent comprendre que le mot « accélérer » si-
gnifie action?

® (1505)

L’hon. Maryam Monsef (ministre des Femmes et de I’Egalité
des genres et du Développement économique rural, Lib.): Mon-
sieur le Président, les temps sont durs pour tous les Canadiens, mais
plus particuliérement pour les habitants des collectivités rurales qui
n'ont pas accés a la haute vitesse pendant la pandémie de la CO-
VID. Nous le savions avant la pandémie. Plus de 1 million de mé-
nages sont sur le point d'obtenir cet accés, et nous poursuivrons nos
efforts. Je veux profiter de 'occasion pour remercier les travailleurs
essentiels qui travaillent et creusent pour installer les cables dans le
sol, méme pendant la pandémie, afin que tous les Canadiens
puissent avoir acces a ce service essentiel.

Il reste encore du travail a faire, et je compte sur l'appui de tous
mes collégues a la Chambre pour le concrétiser.

* %k

LES MESURES D’URGENCE VISANT LA COVID-19

M. Pat Kelly (Calgary Rocky Ridge, PCC): Monsieur le Pré-
sident, les propriétaires, les travailleurs et les clients des petites en-
treprises sont nos amis et nos voisins. Ils sont 1’épine dorsale de
I’économie canadienne et, pourtant, le gouvernement en a laissé
beaucoup pour compte. Le gouvernement n’a pas réglé les pro-

A

blemes liés a ses programmes actuels, des problémes concernant

notamment 1’accés aux préts, I’allégement des loyers et I’inadmissi-
bilit¢ au Compte d’urgence pour les entreprises canadiennes parce
que le demandeur a le mauvais type de compte bancaire.

Il y a des mois que les conservateurs demandent au gouverne-
ment de régler ces problémes. Quand le fera-t-il donc?

L’hon. Mary Ng (ministre de la Petite Entreprise, de la Pro-
motion des exportations et du Commerce international, Lib.):
Monsieur le Président, je félicite le député d’étre le nouveau porte-
parole dans ce dossier. J’ai bien hate de travailler avec lui.

Je ne suis toutefois pas d’accord avec lui. Plus de 760 000 entre-
prises ont bénéficié du prét aux petites entreprises. Les entreprises
ont eu droit a une aide financiére pour assumer leurs colts fixes,
comme le loyer. Nous sommes a I’écoute des propriétaires d’entre-
prises, et nous continuerons a les écouter. C’est pourquoi nous nous
sommes engagés, dans le discours du Trone, a faire en sorte que les
entreprises les plus durement touchées obtiennent un soutien pour
absorber leurs colts fixes. Nous allons continuer a faire tout en
notre pouvoir pour aider les entreprises d’un bout a 1’autre du pays
a traverser cette période difficile.

* % %

L'ITINERANCE

M. Randeep Sarai (Surrey-Centre, Lib.): Madame la Prési-
dente, dans la communauté urbaine de Surrey-Centre, nous avons
constaté les impacts de la COVID-19 sur quelques-uns des Cana-
diens les plus vulnérables: les sans-abri. Notre gouvernement a agi
rapidement dés le début de la pandémie pour faire en sorte que les
villes et les organismes sans but lucratif disposent des ressources
nécessaires pour assurer la sécurité des sans-abri durant cette pé-
riode difficile. On me dit toutefois qu'il faut en faire encore plus.

Le ministre de la Famille, des Enfants et du Développement so-
cial pourrait-il informer la Chambre des mesures qui sont prises
pour protéger les sans-abri d'une potentielle deuxiéme vague de
COVID-19?

L'hon. Ahmed Hussen (ministre de la Famille, des Enfants et
du Développement social, Lib.): Madame la Présidente, je remer-
cie le député de Surrey-Centre de ses efforts infatigables dans les
dossiers du logement et de l'itinérance. Nous avons annoncé récem-
ment un investissement additionnel de 236,7 millions de dollars
destiné directement aux organismes de premiére ligne qui viennent
en aide aux Canadiens qui vivent dans l'itinérance. Cela s'ajoute a
la somme de 157,5 millions que nous avons annoncée au début de
la pandémie. Les Canadiens nous ont dit que ce financement s'est
avéré essentiel pour assurer la sécurité des plus vulnérables de la
société.

Bref, nous ferons tout en notre pouvoir pour soutenir les Cana-
diens en situation de vulnérabilité durant cette période difficile.
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LES TELECOMMUNICATIONS RECOURS AU REGLEMENT
_ . . LE PROJET DE LOI C-4 — PROPOSITION D'APPLIQUER L'ARTICLE 69.1 DU
M. Taylor Bachrach (Skeena—Bulkley Valley, NPD): Ma REGLEMENT

dame la Présidente, depuis le début de cette pandémie, j'entends
parler de personnes dans tout le Nord-Ouest de la Colombie-Britan-
nique qui ne peuvent pas aller a 1'école, travailler a distance ou ac-
céder a certains services parce qu'elles ne disposent pas d'un réseau
Internet fiable. Je pense a des gens comme Keiran, un ancien com-
battant qui ne peut pas accéder aux services de soutien dont il a be-
soin parce que ces services sont en ligne, ou Autumn, qui n'a pas pu
passer son examen d'université parce que son acces a Internet a été
coupé. A Haida Gwaii, les habitants des zones rurales sont sur le
point de perdre complétement leur accés Internet.

Le gouvernement a promis un acces a Internet haute vitesse pour
tous les habitants du pays, mais étant donné le peu de progres réali-
sés a ce jour, comment les résidants des régions rurales peuvent-ils
prendre cette promesse au sérieux?

L’hon. Maryam Monsef (ministre des Femmes et de ’Egalité
des genres et du Développement économique rural, Lib.): Ma-
dame la Présidente, les cas comme ceux que vient d'évoquer mon
collegue sont au centre de nos préoccupations et des efforts que
nous déployons pour brancher I'ensemble des foyers canadiens a In-
ternet haute vitesse.

Je dirai cependant & mon collegue que le fait qu'un million de
ménages sont déja branchés ou en voie de 1'étre constitue un pro-
gres. J'espére que nous pourrons compter sur son soutien et sur ce-
lui de son parti pour nous aider a faire en sorte que tous les foyers
de ce grand pays puissent profiter d'un tel acces.

* % %

LES PECHES ET LES OCEANS

Mme Jenica Atwin (Fredericton, PV): Monsieur le Président,
dans le Canada atlantique, le 1°" octobre est le Jour anniversaire du
traité. Cette année, les festivités se dérouleront principalement aux
abords du quai de Saulnierville, ou les personnes qui péchent pour
leur subsistance se sont rassemblées pour faire respecter leurs droits
inhérents collectifs. Le conflit qui a éclaté est une conséquence di-
recte de l'incapacité du ministére des Péches et des Océans, ainsi
que des gouvernements successifs, d'expliquer aux Canadiens ce
que sont les droits issus de traités au Canada. Ces droits sont proté-
gés par la Constitution et ils ont été confirmés par différents arréts
du plus haut tribunal au pays. Tant que le gouvernement n'assumera
pas ses responsabilités, des conflits surviendront.

La ministre des Péches reconnait-elle que la voie a suivre a indis-
cutablement été tracée il y a 21 ans par la Cour supréme du Canada
dans 1'arrét Marshall?

® (1510)

L’hon. Bernadette Jordan (ministre des Péches, des Océans et
de la Garde cétiére canadienne, Lib.): Monsieur le Président, de-
puis le début, le gouvernement travaille a assurer la sécurité des
gens de ce secteur qui vivent en ce moment une période extréme-
ment difficile. Nous travaillons dans la collaboration et le respect
avec les Premiéres Nations et avec 'industrie. Nous savons que la
voie a suivre est de tout faire en notre pouvoir pour faire respecter
les droits qui ont été accordés aux Micmacs dans l'arrét Marshall.

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire du président
du Conseil privé de la Reine pour le Canada et du leader du
gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Je prends la
parole en réponse & un recours au Réglement effectué hier concer-
nant la division du projet de loi C-4, Loi relative a certaines me-
sures en réponse a la COVID-19. Mon collégue a laissé entendre
qu'il s'agit d'un projet de loi omnibus.

Or, il a omis de préciser ce qui constitue un projet de loi omni-
bus. En gros, il s'agit d'un projet de loi dont les parties n'ont aucun
fil directeur ou portent sur des sujets qui n’ont rien en commun les
uns avec les autres, ce qui ne saurait étre plus faux en ce qui
concerne le projet de loi C-4.

Le projet de loi C-4, Loi relative a certaines mesures en réponse
a la COVID-19, contient des mesures connexes en réponse aux ef-
fets sanitaires et économiques de la pandémie. Il prévoit trois nou-
velles prestations de relance économique en remplacement de la
Prestation canadienne d'urgence, en plus de prolonger le finance-
ment de programmes d'aide destinés aux entreprises et aux Cana-
diens qui arrive a échéance le 30 septembre, c'est-a-dire demain.

La portée et le principe du projet de loi consistent en des mesures
d'aide prises en réponse a la pandémie. Rien dans le projet de loi ne
déroge de 'objectif de soutenir les Canadiens pendant la pandémie.
S'il comportait des dispositions liées a la COVID-19 et d'autres vi-
sant a modifier la Loi sur la protection des eaux navigables, la si-
tuation serait toute autre. Toutefois, ce n'est pas le cas.

Par conséquent, je soutiens que toutes les dispositions du projet
de loi ont pour dénominateur commun ou pour théme le soutien des
Canadiens pendant la pandémie et que le projet de loi ne devrait
donc pas étre divisé aux fins du vote.

Le Président: Je remercie le député de sa contribution. Je prends
le tout en délibére.

AFFAIRES COURANTES

[Traduction]

LE RAPPORT PESCHISOLIDO
La Chambre reprend 1'¢tude de la motion.

Le Président: Comme il est 15 h 12, la Chambre passe mainte-
nant au vote par appel nominal différé de la motion pour adopter le
rapport du commissaire aux conflits d'intéréts et a 1'éthique intitulé
« Rapport Peschisolido ».

Convoquez les députés.
® (1550)
Pendant le vote:

Mme Nelly Shin: Monsieur le Président, j'ai perdu la connexion
vers la fin de la période des questions et, malheureusement, je me
suis connectée un peu trop tard. Le vote avait déja commencé. S'il
n'y a pas de probléme pour que je vote, je me prononcerai pour. Si-
non, je m'abstiendrai.

Le Président: Avez-vous entendu la question, Mme Shin?

Mme Nelly Shin: Non, je ne pouvais pas parce que j'ai complé-
tement perdu la connexion.
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Le Président: Merci. J'apprécie votre honnéteté.

Nous reprenons le vote.

® (1555)
(La motion, mise aux voix, est adoptée par le vote suivant:)
(Vote n° 3)
POUR
Députés
Aboultaif Aitchison
Albas Alleslev
Allison Angus
Arnold Ashton
Atwin Bachrach
Barlow Barrett
Barsalou-Duval Beaulieu
Benzen Bergen
Berthold Bérubé
Bezan Blaikie

Blanchette-Joncas
Blaney (Bellechasse—Les Etchemins—Lévis)
Boudrias

Bragdon
Brunelle-Duceppe
Cannings

Chabot
Charbonneau
Chong

Cumming
Dancho
DeBellefeuille
d'Entremont
Desilets

Doherty

Dreeshen

Duvall

Falk (Battlefords—Lloydminster)
Fast

Finley (Haldimand—Norfolk)
Gallant

Gaudreau
Généreux

Gill

Godin

Gray

Hallan

Harris

Hughes

Jeneroux

Julian

Kent

Kram

Kusie

Lake

Lawrence

Lemire

Liepert

Lobb

MacGregor
Maguire

Martel

May (Saanich—Gulf Islands)
McCauley (Edmonton West)
McPherson
Michaud

Morantz

Motz

Normandin

Patzer

Pauzé

Plamondon
Qaqqaq
Redekopp
Rempel Garner
Rood

Blaney (North Island—Powell River)
Block
Boulerice
Brassard
Calkins
Carrie
Champoux
Chiu

Collins
Dalton
Davidson
Deltell
Desbiens
Diotte
Dowdall
Duncan (Stormont—Dundas—South Glengarry)
Epp

Falk (Provencher)
Findlay (South Surrey—White Rock)
Fortin
Garrison
Gazan
Genuis

Gladu
Gourde
Green

Harder
Hoback
Jansen

Johns

Kelly

Kitchen
Kurek

Kwan
Larouche
Lehoux
Lewis (Essex)
Lloyd
Lukiwski
MacKenzie
Manly
Mathyssen
Mazier
McLeod (Kamloops—Thompson—Cariboo)
Melillo
Moore
Morrison
Nater
O'Toole
Paul-Hus
Perron
Poilievre
Rayes

Reid
Richards
Ruff

Sahota (Calgary Skyview)
Savard-Tremblay
Schmale

Shields

Simard

Sloan

Steinley

Strahl

Sweet

Therrien

Trudel

Van Popta

Vidal

Vignola
‘Wagantall

Waugh
Wilson-Raybould
Yurdiga

Alghabra
Anandasangaree
Arya

Bagnell
Baker

Beech
Bennett
Bibeau

Blair

Bratina

Casey
Champagne
Cormier
Damoff
Dhillon
Drouin
Duclos
Duncan (Etobicoke North)
Easter
El-Khoury
Fergus
Finnigan
Fonseca
Fragiskatos
Freeland
Garneau
Gould

Hajdu
Holland
Hussen
Tacono

Joly

Jordan
Kelloway
Khera
Kusmierczyk
Lambropoulos
Lamoureux
Lauzon
Lebouthillier
Lightbound
Longfield
MacKinnon (Gatineau)
Martinez Ferrada

McCrimmon

Saroya
Scheer
Seeback
Shipley
Singh
Soroka
Ste-Marie
Stubbs
Thériault
Tochor
Uppal
Vecchio
Viersen
Vis
Warkentin
Webber
Wong
Zimmer— — 168

CONTRE

Députés

Amos
Arseneault
Badawey
Bains
Battiste
Bendayan
Bessette
Bittle
Blois
Briere
Chagger
Chen
Dabrusin
Dhaliwal
Dong
Dubourg
Duguid
Dzerowicz
Ehsassi
Ellis
Fillmore
Fisher
Fortier
Fraser

Fry
Gerretsen
Guilbeault
Hardie
Housefather
Hutchings
Jaczek
Jones
Jowhari
Khalid
Koutrakis
Lalonde
Lametti
Lattanzio
LeBlanc
Lefebvre
Long
Louis (Kitchener—Conestoga)
Maloney
May (Cambridge)
McDonald
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McGuinty McKay

McKenna McKinnon (Coquitlam—Port Coquitlam)
McLeod (Northwest Territories) Mendes

Mendicino Miller

Monsef Morrissey

Murray Ng

O'Connell Oliphant

O'Regan Petitpas Taylor
Powlowski Qualtrough

Ratansi Regan

Robillard Rodriguez

Rogers Romanado

Sahota (Brampton North) Saini

Sajjan Samson

Sangha Sarai

Scarpaleggia Schiefke

Schulte Serré

Sgro Shanahan

Sheehan Sidhu (Brampton East)

Sidhu (Brampton South)

Simms

Sorbara Spengemann
Tabbara Tassi
Turnbull Van Bynen
van Koeverden Vandal
Vandenbeld Vaughan
Virani Weiler
Wilkinson Yip
Young Zahid
Zann Zuberi- — 148
PAIRES
Aucun

Le Président: Je déclare la motion adoptée.

* %%

PRIVILEGE

LA DIVULGATION PREMATUREE ALLEGUEE DU CONTENU DU PROJET DE
LOI C-7

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire du président
du Conseil privé de la Reine pour le Canada et du leader du
gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, je souhaite répondre a la question de privilége soulevée
le vendredi 25 septembre concernant la divulgation prématurée du
contenu du projet de loi C-7 de la session précédente, qui portait
sur 'aide médicale a mourir. Comme les députés le savent déja, ce
projet de loi est mort au Feuilleton lorsque le Parlement a été proro-
gé, tout comme le renvoi de la question de privilége au Comité per-
manent de la procédure et des affaires de la Chambre.

On peut lire ceci a la page 145 de I'édition de 2017 de La procé-
dure et les usages de la Chambre des communes:

La question de privilége dont sera saisie la Chambre doit porter sur un événe-
ment survenu récemment et requérir l'attention immédiate de la Chambre. Le dépu-
té devra donc convaincre le Président qu'il porte la question a l'attention de la
Chambre le plus tot possible aprés s'étre rendu compte de la situation. Les fois ou
des députés n'ont pas respecté cette importante exigence, la présidence a générale-
ment indiqué que la question de privilége n'était pas fondée de prime abord.

Je renvoie également les députés a la note 369, qui est jointe a
l'extrait que je viens de citer. La voici:

Une question de privilége fondée de prime abord et renvoyée a un comité au
cours d'une session, mais sur laquelle le comité n'aurait pas fait rapport, ne survi-
vrait pas a une prorogation. Toutefois, si un député souhaitait soulever de nouveau
la question de privilége la session suivante, le Président pourrait y consentir, du mo-
ment que les régles de préavis sont respectées.

Les faits sont clairs. L'ancien projet de loi C-7 est mort au
Feuilleton avec la prorogation. Le comité de la procédure et des af-
faires de la Chambre n'a pas fait rapport a la Chambre au sujet de la
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question de privilége. Le député qui a soulevé la question de privi-
lége, le 25 septembre, ne I'a pas fait a la premiére occasion.

Je signale a la Chambre que la premiere occasion qui s'est pré-
sentée pour soulever une question de privilége relative a la session
précédente était le jeudi 24 septembre. Ce jour-la, le député de
Leeds—Grenville—Thousand Islands et Rideau Lakes a soulevé
deux questions de privilége, ce qui indique clairement que la ques-
tion dont j'ai parlé aurait dii étre soulevée jeudi dernier, puisque la
Chambre avait adopté une motion, le mercredi 23 septembre, pour
que tous les députés puissent participer aux délibérations de la
Chambre en personne ou par vidéoconférence. Rien ne peut justi-
fier le fait de ne pas avoir soulevé cette question jeudi dernier.

Pour conclure, étant donné que la question n'a pas été soulevée a
la premiére occasion, l'ancien projet de loi C-7 est mort au Feuille-
ton avec la prorogation, et le Comité permanent de la procédure et
des affaires de la Chambre n'a pas fait rapport sur cette question.
Par conséquent, la régle bien établie sur la fagon de soulever une
question de privilége n'a pas été respectée.

® (1600)

Le Président: Je remercie le député de ses observations. Je vais
prendre la question en délibéré.

ORDRES EMANANT DU GOUVERNEMENT
[Traduction]

LES DELIBERATIONS SUR LE PROJET DE LOI
INTITULE LOI RELATIVE A CERTAINES MESURES EN
REPONSE A LA COVID-19

La Chambre reprend 1'étude de la motion, ainsi que de 1'amende-
ment.

Le Président: Nous reprenons la période des questions et obser-
vations a l'intention de la députée de Cumberland—Colchester.

Le député de Winnipeg-Nord a la parole.

M. Kevin Lamoureux (secrétaire parlementaire du président
du Conseil privé de la Reine pour le Canada et du leader du
gouvernement a la Chambre des communes, Lib.): Monsieur le
Président, la députée défend trés bien les intéréts de sa collectivité.
Il est important de reconnaitre que c'est dans les circonscriptions
que nous accomplissons le gros du travail. La population s'attend,
surtout dans le contexte d'une pandémie, a ce que les députés re-
cueillent le point de vue de leurs concitoyens et, dans la mesure du
possible, le relayent a la Chambre, que ce soit directement ou indi-
rectement pendant les réunions et autres discussions.

Je souhaite seulement savoir ce que pense ma collégue et amie.
Je sais qu'elle défend les intéréts de ceux qu'elle représente et
qu'elle est constamment a I'écoute de ce qu'ils ont a dire. A quel
point est-il important que la députée puisse le faire et exprimer ses
idées, surtout aux députés et aux ministres, notamment sur les amé-
liorations qui pourraient étre apportées durant la pandémie?
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Mme Lenore Zann (Cumberland—Colchester, Lib.): Madame
la Présidente, il est trés important pour nous, en tant que députés,
de parler aux ministres des questions qui touchent notre circons-
cription et aussi de leur écrire des courriels a propos de nos préoc-
cupations. Les gens nous ont élus pour une raison, et c'est notre tra-
vail de rapporter leurs préoccupations du mieux que nous le pou-
vons. C'est ce que je fais a titre de députée de Cumberland—Col-
chester. C'est aussi ce que j'ai fait pendant 10 ans a titre de députée
de I'Assemblée législative de la Nouvelle-Ecosse pour la circons-
cription de Truro-Bible Hill-Millbrook-Salmon River.

M. Garnett Genuis (Sherwood Park—Fort Saskatchewan,
PCC): Madame la Présidente, j'aimerais poser une question a la dé-
putée sur la motion de programmation dont nous sommes saisis au-
jourd'hui et sur le processus antidémocratique employ¢ par le gou-
vernement. Au cours de la pandémie, nous avons constaté que les
programmes mis en ceuvre par le gouvernement comportaient des
problémes techniques. Les libéraux ont fait une annonce qui contre-
dit ce qui est prévu dans la mesure législative, ce qui témoigne de
l'importance de l'efficacité des débats parlementaires et de la sur-
veillance 1égislative.

Le premier ministre a prorogé le Parlement, puis, quelques jours
plus tard, il a annoncé un nouveau programme pour lequel nous
n'avons pas pu adopter de projet de loi pendant six semaines a
cause de la prorogation. S'il n'avait pas prorogé le Parlement, nous
aurions pu débattre de ces questions pendant des semaines, puis les
étudier en comité afin d'en corriger les problémes. Les conserva-
teurs étaient préts a travailler toute la fin de semaine sur ce dossier,
mais nous disposons maintenant de moins de cinq heures de débat.

Selon la députée, cette fagon de procéder est-clle le moindrement
raisonnable et permettra-t-elle a la mesure 1égislative d'atteindre les
objectifs qu'elle prétend viser?
® (1605)

Mme Lenore Zann: Madame la Présidente, nous avons siégé

ensemble au sein de deux comités au cours de la derniére phase de
la COVID-19...

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): A ’ordre.
Le député de Central Okanagan—Similkameen—Nicola invoque le
Réglement.

[Frangais)

M. Dan Albas: Madame la Présidente, l'interprétation ne fonc-
tionne pas.

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Il semble
que l'interprétation ne fonctionne pas.

L'honorable député de Central Okanagan—Similkameen—Nico-
la a la parole.

[Traduction]

M. Dan Albas: Madame la Présidente, j’ai remarqué que lorsque
la députée parle en anglais, je comprends, méme si ce n’est pas tres
clair. Cependant, quand je change de chaine, I’interpréte dit qu’il
n’arrive pas a interpréter ce qu’elle dit.

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Les inter-
pretes n’arrivent pas a faire I’interprétation. La connexion est rom-
pue.

Nous allons permettre a la députée de se reprendre.

Mme Lenore Zann: Madame la Présidente, comme je I’ai dit
plus tot, je suis désolée de la qualité de 1’audio. Quelque chose s’est

produit au cours de la derniére demi-heure. J’ai énormément de mal
a entendre les gens et je suppose que j’ai aussi beaucoup de mal a
me faire entendre.

Jessayais de dire que durant la pandémie de COVID-19, je sié-
geais a deux comités qui se sont réunis, soit au comité sur les rela-
tions sino-canadiennes, auquel le député de Sherwood Park—Fort
Saskatchewan siégeait aussi, et au comité des affaires autochtones
et du Nord. Nous avons accompli beaucoup de travail pendant la
pandémie. Je pense que le gouvernement représente remarquable-
ment bien les Canadiens et vient en aide au plus grand nombre de
personnes possible en cette période trés dangereuse sans précédent.
Je léve mon chapeau aux membres du Cabinet et au premier mi-
nistre.

La vice-présidente adjointe (Mme Carol Hughes): Je remercie
la députée. Je sais qu'il y a toujours des problémes de son. Cepen-
dant, le temps de parole est écoulé. Je demanderais simplement
qu'on se penche de nouveau sur ces problémes parce qu'il semble y
en avoir eu aussi du c6té du député de Sherwood Park—Fort Sas-
katchewan. Il y a eu un petit pépin. Je ne sais pas si on pourra corri-
ger la situation de ce coté-ci ou du coté des députés, mais je pense
qu'il faudrait I'examiner de plus pres.

[Frangais)

M. Alexis Brunelle-Duceppe (Lac-Saint-Jean, BQ): Madame
la Présidente, je voudrais vous dire que je vais partager mon temps
de parole avec mon amie et trés chére collegue la députée de Beau-
port—Limoilou.

Tout d'abord, je vous souhaite, madame la Présidente, un bon re-
tour a la barre de la Chambre pour une deuxiéme session parlemen-
taire qui, je l'espére, sera moins incertaine que la précédente.

Cette l1égislature marquera assurément une page unique de I'his-
toire que partagent le Québec et le Canada. Dans les prochains
mois, vous serez, madame la Présidente, la modératrice de débats
qui nous aiguilleront comme 1égislateurs et comme citoyens, si le
gouvernement et le NPD veulent bien nous laisser débattre. Je re-
viendrai a cela plus tard.

Cette pandémie ou plutdt la fagon que nous choisirons d'en sortir
tracera notre futur, pour le meilleur ou pour le pire, dépendamment
des choix que nous ferons ici, a la Chambre. Mon souhait le plus
cher est au bout du compte de servir mon peuple et ses aspirations
de mon mieux avec en téte la croyance sincére qu'il n'y a pas de
gain qui soit trop petit pour le Québec.

Le projet de loi C-2 contient certains de ces gains. C'est d'ailleurs
pourquoi j'étais satisfait d'y voir apparaitre une demande que ma
formation politique et mes concitoyens réclament depuis la mise en
ceuvre de la PCU, c'est-a-dire un incitatif a 'emploi. I1 m'apparait
aussi évident que modifier enfin I'assurance-emploi est une bonne
nouvelle. C'est surtout de ces deux points que je vais parler au-
jourd'hui et, évidemment, je ne manquerai pas a mon habitude d'ex-
pliquer criment mon point de vue.

Au plus fort de la pandémie, les parlementaires avaient approuvé
une prestation qui aiderait les Québécois et les Canadiens a passer
le difficile, mais nécessaire confinement. La Prestation canadienne
d'urgence ¢tait spontanée et, a l'image de ses concepteurs, elle
n'était pas parfaite.
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Prévoyant que 1'économie s'ouvrirait & court terme et sur avis des
entrepreneurs qui font vivre les communautés qui nous ont élus, au
Bloc québécois, nous avons rapidement exigé du gouvernement
qu'il applique a la PCU une logique semblable a celle tout aussi im-
parfaite de l'assurance-emploi. Plus particuliérement, nous avons
demandé aux libéraux d'introduire une notion qui a beaucoup de
sens: celle des 50 cents par dollar gagné au lieu du seuil de 1 000 $.

Ce qu'on nous a répondu est assez surprenant. Nous avons fait
cette demande au mois d'avril. On nous a dit que c'était impossible.
L'ancien ministre des Finances, qui n'est plus a la Chambre
d'ailleurs, nous a dit que c'était impossible. On a répondu cela a
tous mes collégues du Bloc québécois.

Qu'on ne s'y trompe pas, je suis content que ce soit dans le projet
de loi C-2. Maintenant, je sais que personne ne perdra de l'argent en
retournant au travail par principe et que personne ne refusera de tra-
vailler a temps plein simplement parce que les gens savent compter.
Toutefois, il faut admettre que le gouvernement est responsable
d'avoir mis des gens dans une position délicate et des entreprises
dans une situation précaire.

En prendra-t-il la responsabilité? J'en doute un peu, maintenant
qu'il admet implicitement que notre demande était 1égitime. Je l'es-
pere, mais au-dela de la responsabilité des libéraux dans l'inefficace
utilisation des deniers publics — c'est un peu leur marque de com-
merce — je trouve trés important qu'on rassure les Québécois et les
Canadiens sur la bonne administration des prestations. Beaucoup de
gens se demandent pourquoi cela fonctionnerait cette fois-ci, si cela
n'a pas fonctionné par le passé. C'est important. Nous ne pouvons
échouer sous aucun prétexte. Je ne vais pas prédire 1'échec. A mon
avis, cela va bien marcher.

Le gouvernement en place et son premier ministre en téte ont été
prompts a déclarer les fonctionnaires incapables d'administrer les
programmes gouvernementaux. On a peut-étre oublié 1'affaire
UNIS puisque le Parlement a été fermé pendant six semaines, mais
c'est un peu cela que le premier ministre disait de ces fonction-
naires. Pourtant, notre fonction publique est compétente.

Comme on I'a vu tout au long de la crise, chacun des députés de
cette illustre Chambre a été épaulé par des travailleurs et des tra-
vailleuses de la fonction publique, malgré des programmes diffi-
ciles a expliquer et souvent difficiles a appliquer. Moi, je fais
confiance aux fonctionnaires. S'il y en a quelques-uns qui nous
écoutent présentement, je veux qu'ils sachent que nous serons la
pour les appuyer nous aussi dans les mois a venir.

Je crois donc que cela va bien fonctionner, mais a condition que
le gouvernement écoute les députés de 1'opposition, ceux du Bloc
québécois d'abord, et qui leur fasse confiance.

Depuis le début de cette 1égislature, nous n'avons cessé de propo-
ser des ajustements légitimes aux lois canadiennes; nous n'avons
cessé de défendre le gros bon sens dans les politiques canadiennes;
nous n’avons cessé de nous faire le porte-parole du Québec et, par
la méme occasion, des provinces, ainsi que du texte de cette si
chére Constitution canadienne quant aux compétences de chacun.

® (1610)

Quand 32 indépendantistes cherchent a améliorer le fonctionne-
ment des programmes du gouvernement fédéral, c'est assez évident
qu'ils ne le font pas dans le but de voler les jobs des gens d'en face.
C'est plutot parce que nous voulons le bien de notre monde. Quand
les libéraux écoutent le Bloc québécois, cela fonctionne. Je me ré-
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péte, car c'est la troisiéme fois que je le dis a la Chambre, mais je
suis sincere. Oui, nous voulons un pays pour les Québécois, le pays
du Québec. Cependant, en attendant, nous voulons aussi le bien des
gens qui ont perdu leur emploi. D'ailleurs, s'il y a une catégorie de
personnes que le fédéral devrait écouter, ce sont les gens pour qui
nous travaillons.

Depuis des décennies, les travailleuses et les travailleurs nous
disent que le systéme d'assurance-emploi ne fonctionne plus. En
1996, le gouvernement libéral a tellement coupé dans le programme
que la majorité des travailleurs et des travailleuses qui perdent leur
emploi n'y ont plus accés. A preuve, on a dii créer 4 la héte, en deux
semaines, un programme complet de plusieurs milliards de dollars,
parce que l'assurance-emploi ne pouvait pas fournir. Pire encore, les
libéraux, qui se targuent d'étre les champions en matiére de droits
des jeunes et des femmes, ont laissé le programme atteindre des
disparités inacceptables. Ces disparités visaient justement les jeunes
et les femmes. D'éminents statisticiens ont méme calculé que les
deux tiers des femmes et des jeunes de 30 ans et moins qui ont per-
du leur emploi ne sont plus admissibles.

De plus, juste pour bien faire, les libéraux et les conservateurs
ont puisé dans la caisse de l'assurance-emploi afin d'atteindre
I'équilibre budgétaire. Les experts ont méme estimé a 59 milliards
de dollars les sommes subtilisées dans la caisse de l'assurance-em-
ploi. Certains citoyens se diront que 59 milliards de dollars, ce n'est
pas assez pour renflouer le déficit accumulé par les libéraux, et ils
ont raison.

C'est triste de dire cela ainsi, mais le Canada fonde essentielle-
ment sa politique fiscale sur les hydrocarbures, les coupes dans les
transferts aux provinces et la réduction de l'admissibilité aux pro-
grammes d'aide. C'est aussi simple que cela. Un de mes souhaits les
plus chers concernant le projet de loi, c'est que I'on ne répéte pas les
erreurs du passé. Il faut absolument que le gouvernement rassure
les parlementaires, les travailleurs et les travailleuses en disant que
l'assurance-emploi sera a l'abri des jeux politiques. J'aimerais vrai-
ment qu'un ou une ministre confirme que le gouvernement ne fera
pas cela comme avant et qu'il laissera a l'assurance-emploi le
contrdle des finances et qu'il assurera la pérennité des fonds. Y a-t-
il quelqu'un de l'autre c6té de la Chambre qui osera dire cela?

En pesant sur le bouton de remise a zéro de la démocratie, le
gouvernement libéral s'est sauvé d'une panoplie de scandales en at-
tendant que la deuxiéme vague arrive, et c'est malheureusement
presque réussi. Je vais donc collaborer pour que la réponse soit ap-
propriée et pour que 1'on se concentre sur cela.

Plus que jamais, les députés de 1'opposition se rendent au Parle-
ment en ayant en téte 1'importance de la réponse du fédéral sur la
vie de ceux qui comptent sur leurs élus pour s'en sortir. Je veux rap-
peler a tout le monde que le fait de compter sur leurs élus n'est pas
un absolu. Dans la Chambre ou nous nous trouvons, on nous a atti-
tré un siége qui vient avec un nombre de pouvoirs clairs et limités.
Tous les députés sont intelligents et capables de formuler une opi-
nion sur la gestion de cette crise, mais il ne nous appartient pas de
nous substituer a nos homologues provinciaux et municipaux. L'hu-
milité est un mot qui m'est cher et qui fait souvent défaut de l'autre
coté d